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Praefatio. 


'Tractare conatus sum consolationem ad Liviam Ausgusti 
uxorem de morte Drusi Neronis filii qui anno IX p. Ch. n. in 
Germania morbo periit, ab incerto quodam poeta romano scrip- 
tam Ovidioque falso attributam. Cui carmini inscribitur conso- 
latio ad Liviam Augustam; inde ab Hauptio epicedion quoque 
Drusi appellant. Atque duas maxime in res tractandas animum 
induxi, primum enim inquirere studui, quantopere consolationis 
ad Liviam scriptor se applicaverit ad Ovidium ceterosque poetas 
romanos, deinde fleri non potuit quin deducerer ad cetera eius- 
dem generis carmina consolatoria ex anliquitate nobis tradita. 
De Graecorum autem et Romanorum scriptis consolatoriis, quae 
non sunt versibus composita et debentur philosophis et rhetori- 
bus antiquis, . plane iam disseruit vir doctus Carolus Buresch!) 
et imprimis hic perspicue explanavit, a quibus originibus conso- 
lationes ortae et excultae sint et quomodo inter se cohaereant 
argumentis philosophicis. llic quoque concedit (p. 4) principia 
huius litterarum geneyis deberi antiquissimis poetis et poetas 
eodem modo quo in ceteris rebus etiam in consolationibus prae- 
cessisse philosophos et postea philosophos optima quaeque e ve- 
terum  poelarum carminibus excerpsisse. Atque pergit Buresch 
(p. 5): »Epicediorum et threnorum genus antiquissimum non so- 
lum mortuos deflebat sed. etiam. superstites consolabatur.« | Qua 
de re cum nondum extet tractatio quantum seio, equidem se- 
cundo loco mihi proposui delineare quasi historiam carminis 
consolatorii apud Graecos et Romanos, unde clarius illustretur 
consolatio ad Liviam. Itaque sie quaestionem instituam, ut primo 


1) Consolationum à Graecis Romanisque scriptarum historia critica. 
Lips. 1886. 
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loco agam de consolatione ad Liviam duabusque elegiis quae 
sunt de obitu Maecenatis, tum disseram de ceteris Graecorum 
et Romanorum carminibus consolatoriis, unde orta sint et quo- 
modo exculta, non neglegens comparationem cum iis consola- 
tionibus quae prosa oratione sunt conscriptae ita ut symbola 
quasi haec videri possit ad historiam morum antiquorum. Neque 
vero hanc quaestionem incipiam inscius illarum difficultatum'quae 
mihi obstabunt duas maxime ob causas, ae primum quidem 
quia maxima pars poesos lyricae Graecorum nobis non est ira- 
dita nisi fragmentis immo vero fragmentorum fragmentis, demde 
quia fieri non poterit quin excutientem me ea quae nobis reli- 
querunt poetae lyrici Graecorum et Romanorum, et ea qu^e 
spectant ad consolandum conquirentem multa certe effugerint 
et ea fortasse magni momenti. Attamen quae invenire mihi con- 
tigit, paucis hoc loco explanare mihi liceat. 


Caput I. 


De ineerti auetoris eonsolatione ad Liviam duabusque elegiis 
de obitu Maecenatis. 


Consolationis ad Liviam Augustam scriptae auctor hanc ad- 
hibuit consolandi argumentationem distributam in partes tres, 
quarum ambitus vix casu paene paribus versuum numeris con- 
tinentur: prima carminis parte (1—166) postquam expositum est 
quanto luctu Livia morte praeclarissimi filii sit. affecta (1—58) 
el cetera commemorata sunt domus augustanae funera (59— 84), 
ostenditur maeror et Tiberii fratris (85—94) et matris (95 — 166). 
Altera deinde parte (167-—398) describuntur exequiae magnifi- 
centissime cum summo dolore publico et civitatis et exercitus 
atque adeo deorum (221—252) institutae, et comploratur uxor 
superstes (299—398). "Tum vero tertio parte (329—474) sequitur 
ipsa consolatio his argumentis instructa: mortuus certe versatur 
in beatorum sedibus inter maiores illustres (329 —342); noli ni- 
mis dolere respiciens tuam dignitatem (343—356); omnibus sci- 
licet nobis imminet mors neque inglorius ille obiit (357—392) ; 
adde quod absens tibi est abreptus et dolor pervenit ad te gra- 
datim, iam antea prodigiis caelestibus praenuntiatus (393 —410) ; 
non una amisisti filium (428—444); ipse Drusus e Tartaro ad 
lucem emissus te consolabitur gloriam ostentans quam sit asse- 
cutus longa vita meliorem (445—474). 


Hoc carmen nobis non est traditum nisi nonnullis codicibus 
recentioribus (Dresdensi, Laurentiano, Urbinate, Londino), qui 
omnes sunt exeuntis saeculi quinti decimi. Aemilius Baehrens 
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qui nuperrime hoc epicedion Drusi edidit!), hos codices deri- 
vatos esse putat ex Ovidii editionibus principibus, quarum al- 
tera Romae altera Bononiae anno MCCCCLXXI prodiit. Quod 
iudicium profligavit vir doctus Carolus Schenkl*), qui non solum 
ostendit editione Bononiensi cuius exemplar bene conserva- 
tum extat in bibliotheca collegii britannici regii Cantabrigiensis 
prorsus non contineri consolationem ad Liviam, sed etiam edi- 
tone Romana cum libris mss. aecuratissime collata demonstrat 
in codicibus inveniri locos corruptos quos editio Romana iam 
praebuerit emendatos. Nequit igitur dubitari, quin libri mss. 
quamvis sint recentiores, tamen non sint derivati ex editione 
Romana, Baehrensiumque errare apparet. Inter quattuor co- 
dices supra commemoratos archetypo proximus esse videtur Ur- 
binas. Editiones autem illae quae postea Parmae anno 
MCCCCLXXVII et Vincentiae anno MCCCCLXXX prodierunt et 
duae Venetae quas Hauptius?) affert se applicaverunt non ad 
Romanam sed ad eam quae Venetiis anno MCCCCLXXII ex- 
cussa neque multum dissimilis est a Londino. 

Ovidio vero consolationem ad Liviam adscribunt et codices 
et editiones veteres, cum omnes fere parva verborum discre- 
pantia sie carmini inseribant: »JPublii Ovidii Nasonis consolatio 
ad Liviam Augustam de morte Drusi Neronis filii eius qui in 
Germania morbo perit.« Etiam in illa vita Ovidii quam prae- 
bet Laurentianus, inter cetera Ovidii opera nostri quoque car- 
minis fit mentio tamquam »carininis, quod. nuper inventum, est.« 
Sed ut falso epicedion Drusi Ovidio adscribi putemus, adduci- 
mur cum eo quod Ovidius ipse in illa omnium suorum operum 
enumeratione quae extat in Tristibus (Il. 61sqq.), non comme- 
morat hanc consolationem, tum et phrva dictionis facilitate et 
dictis Ovidio prorsus contrariis. Quorum ut unum pro multis 
afferam, in epicedio, versu 295, Tiberinus »uberibus oculis lacri- 
marum flumina mittit«, et versu 239 Mars loquitur »haud siccis 
genis«; quod refellitur Met. Il. 621, ubi dicitur »aeque enim cae- 


]) Poetae latini minores, tom. I. p. 97 sqq. 

2) »Wiener Studien«, tom. II. 1880. p. 56 sqq. 

3) M.Hauptius in ea oratione quam rector habuit Lipsiae prid. Kal. 
Nov. a. 1849; opusc. tom. I. p. 315. 


9 


lestia tingui ora. decet lacrimis«.. Sed quid moror in rebus iam 
ab aliis demonstratis? Nam quin consolatio ad Liviam ab Ovi- 
dio non sit composita, nostra aetate nemo certe erit qui du- 
bitet. Sed discrepant inter se viri docti, cui seriptori et cui ae- 
tati illud carmen sit tribuendum, Scaliger enim et Hein- 
sius et Valckenarius!) permagni aestimaverunt epicedion 
et magnopere laudaverunt neque antiquitati vindicare sunt ve- 
rii, Hauptius?) autem vehementer invectus est in carminis 
auctorem multaque et in oratione etin rebus neglecta ac naeva 
reprehendens eo argumentando pervenit, ut saeculo decimo quinto 
a docto quodam Italo epicedion compositum esse censeat. Quod 
Hauptii iudicium comprobaverunt Lachmannus et Lucia- 
nus Mueller?) et J. Maehly*. Deinde Gruppe quamquam 
in eo libro, quem de elegia romana scripsit, consolationem an- 
tiquam esse negaverat?), et in Mino suo se applicaverat ad 
Hauptii sententiam 9) tamen postea in Aeaco dixit epicedion 
statim post Drusi funera esse compositum"). Adler?) autem 
existumat consolationem ad Liviam quamquam Ovidium non 
habeat auctorem, tamen artissime se applicare ad dictionem 
Ovidianam et deberi alicui poetae Ovidio aequali. Postea 
Aemilius Huebner de epicedio Drusi dissertationem Her- 
mae inseruit?), qua docuit quantopere, epicedion pendeat ex 
aliorum poetarum romanorum carminibus, et in secundo post 
Chr. natum saeculo id ponendum esse putat. Aemilius Baeh- 
rens in consolationis nostrae editione ') tribuit eam equiti 
cuidam romano musis dedito Drusique funeribus aequali, et 


1) M. Haupt opusc. I. p. 315. 

2) cf. p. 4. adnot. 3. 

3) De re metr. 1861. p. 50. 

4) Observationes de Drusi atque Maecenatis epicediis etc. Basil. 1873. 

9) Berol. 1839. I. p. 389. 

6) Lips. 1859. p. 493 sqq. 

7) Berol. 1871. p. 156 sqq. 

8) De P.Ovidii Nasonis quae fertur consolatione ad Liviam Augustam 
de morte Drusi Neronis filii eius scripsit. F. 'l'h. Adier. Anclam. 1851. 

9) Herm. XIII. 1878. p. 145 sqq. 

10) P. L. M. I. 1879. p. 97 sqq. 
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Carolo Schenklio!) hoc epicedion una cum duabus elegiis 
de obitu Maecenatis scriptis in aliqua schola rhetorica primo 
post Chr. n. saeculo exercendi causa compositum esse videtur. 
Videatis quantopere inter se discrepent virorum doctorum sen- 
tentiae. 


Propius vero aecedamus ad rem. Ac primum quidem epi- 
cedii scriptorem diligentissime secutum esse Ovidium non intel- 
legere nequit qui memoria teneat Ovidii carmina. Praetera ad 
Propertium, Vergilium, Catullum, Tibullum se applicasse conso- 
lationis ad Liviam auctorem cognoscitur e permultis huius rel 
exemplis, quae praebent Hauptii et Huebneri de epicedio disser- 


tationes. 


Ea autem quae adhuc attuli omnia spectant ad dictionem 
neque ad res in carmine prolatas. Quas nunc accuratius nos 
contemplari velim. Hauptius summa doctrina et subtilitate ex- 
planavit omnia, quae in consolatione ad Liviam narrantur, e 
Senecae, Suetonii, Cassii Dionis, Servii libris incertum illum poe- 
tam sumere potuisse neque quicquam in illo carmine referri 
quod nos cogeret, ut Neronis morti consolationem aequalem 
esse putaremus. Mihi quoque haec res ita se habe re videtur, 
sed non in XV saeculum carmen hac de causa differendum esse 
existumo. Priusquam autem certius iudicium faciemus, paullum . 
moremur in contemplando, quantopere consolationis scriptor 
compilaverit Senecae consolationes, imprimis eas, quas ille scrip- 
sit ad Marciam et ad Polybium. Nam inde definitio temporis 
certissima datur. 


Ac primum quidem videamus, quibus rebus epicedion no- 
strum congruat cum consolatione ad Marciam scripta. Sta- 
tim in exordio (c.2) Seneca describit, quantopere Octavia do- 
luerit Marcellum, quod etiam in epicedio commemoratur v. 44. 
Tum capite III Seneca narrat Liviam amisisse Drusum filium, 
cuius capitis permulta vestigia inveniuntur in epicedio. Nam 
Senecae illud »magnum futurum principem, iam magnum ducem«, 
congruit cum epicedii versu 141: »mazximus ille armis, mazi- 
mus ille toga«. Id quoque quod sequitur apud Senecam: »ín- 


11) Wiener Studien IJ. 1880. p. 56 sqq. 
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traverat. penitus Germaniam, et ibi signa romana fixerat, ubi 
vix ullos esse Iltomanos notum erat«, et id quod dicit in conso- 
latione ad Polybium ?) (c. XV. 5): »Tiberius Caesar .... Drusum 
s. fratrem. intima Germaniae recludentem et gentes ferocissimas 
romano subicientem imperio .... amisit«, compluribus epicedii 
locis agnoscimus; ita vv. 15— 20, imprimis vv. 19/20: »ignotum- 
que libi meruit. Romane triumphum; protulit in terras inperi- 
«umque novas«, praeterea v. 391: »et modo Germanus Romanis 
cognitus orbis«, et v. 457: »consul et ignoti victor Germanicus 
orbis.« Deinde ea quae Seneca dicit de maerore publico to- 
tius Italiae, comparari possunt cum epicedii vv. 173— 190. 
(Etiam cum Tacito?) valde congruit hoc loco consolatio, qua 
ex re quamquam Hauptius ?) imprimis fascium conimmermoratione 
commotus concludit Taciti scriptis epicedii scriptorem usum esse, 
ego puto apparere has fuisse caerimonias plerumque usitatas.) 
Hoc quoque Senecae: »nmon licuerat matri ultima filii oscula 
gratumque extremum sermonem haurire«, bis affert epicedion, ac 
primum quidem, v.97, quasi gravioris tristitiae causam, alterum, 
v. 393, ad consolandum. (Quod idem argumentum bis contrario 
sensu allatum iure reprehendit Haupt p. 334). Getera capitis 
tertii parte Seneca Marciae commendat modestiam dolendi, 
quam docet exemplo Liviae, quae »nom plus doluerit quam aut 
honestum erat in. Caesare aut aequum in filios. Item ad Poly- 
bium scribit Seneca c. VIL.2: »nihil te plebeium decet, nihil hu- 
mile; quid autem tam humile ac muliebre quam consumendum 
se dolori committere?« | Etiam epicedion adhortatur Liviam ne 
nimis doleat v. 345: »quid deceat Drusi matrem matremque 
Neronis aspice etc.« — Deinde vv. 209/910 congruunt cum Se- 
neca qui in capite IV dicit »Augustum subducto altero admini- 
culo titubasse.« Neque minus illud consolacii momentum quod 
eodem capite affert: »T'iberii pietas efficiebat, ut in llo acerbo 
et. defleto gentibus funere mihil sibi nisi numerum deesse sentiret 
(scil. Livia)«, etiam praebent epicedii vv. 411—414 et v. 471, 


1) Consolationem ad Polyhium iam hic nonnullis locis mihi liceat 
afferre, ne infra iidem epicedii versus iterum mihi sint citandi. 

2) Tac. ann. III. 2. 

9) opusc. I. p. 354. 
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ubi alter filius superstes commemoratur sicut consolacium ma- 
terni doloris. Praeterea cum eodem Senecae loco comparandi 
sicut epicedii vv. 1—0 et v. 149 sqq., ubi Livia dolet numerum 
filiorum deminutum. Capite VI. 9 Seneca dicit: »nullis planc- 
libus defuncta revocantur: sors immota et. in aeternum fixa nulla 
miseria mutatur, et mors renuit quidquid. abstulit; desinat dolor 
qui peril.« Eandem sententiam legimus in epicedii vv. 427 et 
sqq: »supprime iam lacrimas, mon est revocabilis istis, quem 
semel umbrifera navita lintre tulit ;« quod sequentibus versibus 
exemplis probatur. Aliud deinde Seneca affert consolationis 
argumentum capite X. 5: »mors enim illi denuntiata nascenti 
esí«, quod extat etiam in epicedii vv. 359 et 360: tendimus 
huc omnes, metam properamus ad. unam. | Omnia sub leges mors 
vocat atra suas.« Eandem sententiam Seneca profert in conso- 
lationis ad Polybium scriptae capite X. 4: »si quis pecuniam 
creditam. solvisse se moleste ferat, eam praesertim cuius usum 
gratuitum acceperit, nonne iniustus vir habeatur? dedit natura 
vitam .-.. debitum exegit ;« conferendus est versus 369: vita data 
est. utenda, data est sine fenore nobis mutua nec certa persolu- 
enda die.« Immo vero laudat Seneca illum, »qui nuntiata filii 
morte exclamaverit: ego cum genui, tum scivi moriturum«, (c. XI2). 
In consolatione ad Marciam scripta deinde (c. X. 6) Seneca 
queritur »fortunae regnum durum atque invictum, cuius arbitrio 
digna atque indigna passuri sunt homines«, de qua re etiam 
agit in cons. ad Polyb. (c. XVI. 4). Epicedion quoque vv. 51 
sqq. aecusat fortunam instabilem atque iniustam. — (Fadem 
voce »singultus« quam invenimus in epicedii v. 120, sumpto ex 
Ovidii Tristibus [I. 3. 42], etiam Seneca utitur c. XI. 4; equidem 
puto fieri potuisse, ut epicedii scriptori cum legeret hanc vocem 
apud Senecam, in mentem veniret ille versus Ovidianus.  Ca- 
pite XV. 2 clades illas Seneca affert quibus domus Augusti, li- 
beris et nepotibus mortuis, sit affecta, quod in epicedio quoque 
narratur vv. 65—2. Sententia illa quae extat in consolationis 
ad Marciam capite Xll. 4: »ne deos quidem fabulae immunes 
reliquerunt, puto, ut nostrorum funerum levamentum esset, etiam 
divina concidere«, etiam epicedion utitur, ut Liviam consoletur 
exemplo Thetidis, quae quamquam dea fuerit amiserit filium 
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(v. 443 sqq.). Novum argumentum in c. XX. 4 a Seneca in- 
fertur, cum dicat: cogita quantum boni opportuna mors habeat, 
quam multis diutius vixisse nocuerit«, quod probatur exemplis 
Cn. Pompei, M. Ciceronis, M. Catonis; »nihil ergo illi mali àn- 
matura. mors attulit; omnium enim malorum remisit patientiam«, 
quae sententia capitibus sequentibus planius illustratur. lllud 
quod legimus apud Senecam c. XXIV. 1: »imcipe virtutibus 
illum, non annis, aestimare: satis diu vixit«, valde congruit 
cum epicedii vv. 416 el 448: »quid numeras annos? « .... acta 
senem faciunt.« Postremo id commemorandum mihi esse vi- 
detur, quod et apud Senecam et in Drusi epicedio inducitur 
mortuus ipse, ut consoletur consolandam. 

Vertamus nunc, si placet, ad alteram consolationem quam 
Seneca scripsit ad Polybium.?) In exordio (c. I. 2) dicitur 
fore ut aliquo die universus mundus, divina et humana dissipen- 
tur neque igitur fas esse, singulas animas complorare, quod etiam 
in epicedio extat, vv. 361 sqq.: »ecce mecem intentam caelo ter- 
raeque freioque casurumque triplex vaticinantur opus.« lud 
quoque quod legimus in Senecae capite 1.4: »maxumum ergo 
solacium est, cogitare id. sibi accidisse quod omnes ante se passi 
sunt omnesque passuri«, inest epicedii versibus 55 sq. quoruni 
sensus est hic: omnes homines fatis sunt subiecti, et si tu im- 
munis luctus mansisses, sola omnium doloris immunis fores. 
Deinde capite III. 3 Seneca queritur »fata dura et nullis aequa 
virtutibus«, quae etiam epicedion aecusat vv. 51 sqq. (cf. p. 8.) 
similem sentententiam praebet caput IIL 5: »wihil prodesse vir- 
(ules ad. defendenda fata«, et epicedion (vv. 41. sqq.): »quid 
tibi nunc mores prosunt. actumque pudice omne aevum etc.« in 
capite V. 4. legimus haec: »pietatem tuam nihil aeque a lacri- 
mis tam. inutilibus abducet, quam s cogitaveris fratribus te tuis 
debere«, et item suadet Seneca Polybio (c. XIL), ut consuetudine 
ac familiaritate suorum dolorem leniat. Quod etiam in epicedio 
invenimus (vv. 245, 426, 471). Fatum autem lacrimis non posse 
exorari concedit et Seneca cap. IV. 1, ét epicedion v. 427 sqq. 


1) Hanc consolationem Buresch Senecae tribuendam non esse censet; 
quae sententia nonnullis comprobatur. Sed hic de ea re non erit agen- 
dum, quoniam id quod ad nostram spectat quaestionem, non mutabitur. 
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Deinde beatos esse mortuos Seneca ostendit cap. IX, cum car- 
eant libidinibus et affectibus et malis, neque fas esse mortuos 
nimis complorare, »quia beatum deflere invidia sit.« Quod idem 
Drusus matr dicit v. 467: »e& cuiquam miserandus ero? iam 
comprime fletus.« Capite XIl. 5 Seneca optat, ut »quamdiu Augu- 
stus inter moríales sit, nihil ex sua domo mortale esse sentiat«, 
et summis laudibus effert praeclarum eius imperium. Postremo 
solacium illud quod praebet Seneca in capite XVIL.: »mortuum 
adscibum fore caelo«, etiam inest epicedii versui 329 et sqq.: 
»ille pio, 8$ non temere haec creduntur, in arvo inter honoratos 
excipietur avos ete.« 

Longum autem est illa quoque afferre vestigia, quae in 
epicedio nobis oecurunt e ceteris Senecae scriptis consolatoriis 
desumpta, quoniam ex his quae attuli, luce clarius mihi videtur 
apparere in argumentatione philosophica adeo arte epicedii scrip- 
torem se applieasse ad Senecam, ut tota consolatio quasi sit 
suasoria rhetorica versibus composita. Nam non solum inveni- 
mus easdem sententias, sed etiam eandem fere dispositionem tri- 
partitam, cum et in Senecae consolationibus et in epicedio nostro 
aeque extent tres partes (cf. p. 3): expositio vel narratio et 
laudatio, (1 —166), lamentatio vel comploratio (167—328), con- 
solatio (399 — 474). 

Iam vero Hauptius!) vituperat in carmine compluria menda 
neque iniuria; sed tamen ei, cum in quintum decimum saecu- 
lum carmen differat, assentiri nequeo. Nam omnia illa menda; 
quae Hauptius reprehendit, nulla sunt, in quibus non potuerit 
labi primi saeculi seriptor in carminibus componendis minus exer- 
citatus?). Praeterea Hauptius ipse nihilominus cognoscit multa, 
»quae in viluperationem adduci non possint, altiusque emergant 
e probabili quadam mediocritate« (p. 332). Rectissime autem si 
quid sentio Buecheler?) disertis verbis explanavit, quamquam 


1) opusc. 1l. p. 332—385. 

2) Valde vituperat Hauptius participium »functus« sensu »defunctus« 
adhibitum; sed iam in bona latinitate »functus« pro »mortus« inveniri 
demonstratum est in »Góttinger gelehrte -nzeigen« 1882 p. 833. 

3) In oratione illa academica, quam rector magnificus creatus Bonnae 
habuit &. 1878 p.21. 
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illius saeculi viri docti saepe antiquo modo carmina conscripse- 
rint, tamen neminem eorum, quamvis fuerit doctus et antiqui- 
tatis peritus, tantum carmen potuisse componere ab antiquo in- 
genio non alienum. Quam Buecheleri sententiam Huebner quo- 
que tangit!) sed neque comprobat neque refutat. Huebner a 
quo epicedion?) in secundo p. Chr. saeculo ponitur, huius.sen- 
tentiae non aliam affert causam atque eam, quod illa vitia ac 
menda ab Hauptio reprehensa committi non potuisse credit a 
Lygdamis, Graltiis, Statiis, Lucanis, ceteris primi saeculi poetis, 
Equidem semper in hanc sententiam recurram a tirone quodam 
poetico epicedion conscriptum esse saeculo primo. Neque per- 
suaderi mihi potest id factum esse post Neronis mortem. Nam 
consolationis auctori adeo accurate cognita esse videntur Augusti 
imperii tempora, ut putare necesse sit carmen compositum esse 
eo tempore quo omnes in domum Augusti oculos convertere 
nondum desierant. Nam post mortem Neronis ea quae familiae 
Augusti acciderant accuratissime explanandi et exornandi stu- 
dium certe non iam commovebat homines, et ne Augustus 
quidem ipse, quamvis praecellens laudibus, diu post mortem, 
nedum post gentis Juliae exitum curae erat poetis. Mirum prae- 
terea quantopere incertus noster poeta cognita habuerit omnia 
quae illo tempore Romae acciderant velut commemorat tem- 
plum Dioscurorum quod Tiberius aedificare constituerat, itetn 
Tiberis inundationem et alia eius modi, ita ut probabile sit 
ilum poetam non multo post Augustanam aetatem vixisse. 
Vixque credi potest ullum scriptorem posteriore tempore carmen 
finxisse ad Liviam minime certe dignam, quae propriis versibus 
praediearetur. Ergo epicedion non scriptum videatur post 
annum LXVIII post Chr. n. quo Nerone mortuo gens Claudia 
est obruta. E permagna autem epicedii et consolationum Se- 
necae similitudine, quam supra illustravi, apparet consolationem 
ad Liviam non scriptam esse ante consolationem illam, quam 
Seneca Corsicae ad Polybium scripsit (vel scripsisse dicitur; cf. 
p. 9 adnot. 1.) Magnis cum Claudii imperatoris laudibus, qui- 
bus impetraret, ut ex exilio revocaretur; haec consolatio scripta: 


1) Herm. XIII. p. 242. 
2) Ibid. p. 248. 
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est anno 43 vel 44 p. Chr.?) Ergo hoc temporis spatio quod 
est inter annos 48 et 68 nostrum poema scriptum esse censeo. 
Accedit quod hoc ipso tempore incerti scriptores maxime imita- 
bantur principes poetarum romanorum spuriaque condebant sub 
illorum personis. lllo enim tempore ea scripta sunt quae in 
Ovidii Heroidibus spuria continentur ?), illo tempore et ante Lu- 
canum conscriptus est Culex, illo spatio temporis quod est inter 
Persium et Plinium maiorem composita sunt Ovidii Halieutica?), 
illo tempore fortasse etiam Nux elegia. Quid autem est, quod 
huic temporis definitioni offendat? Cur non putemus carmen 
conpositum esse in aliqua schola rhetorica, ubi discipuli exer- 
cendi causa talia tractabant?*) Mihi quidem epicedii auctor 
sibi proposuisse videtur carmen illud facere quasi Ovidius per- 
sonatus, quae res comprobatur et imitatione dictionis Ovidianae 
et epicedii versu 209, ubi poeta equitem se funeris exequiis af- 
fuisse dicit; nam habuit Ovidius ordinem equestrem. 


Iam in decimi saeculi libris mss. Vergilii operibus adiunctas 
invenimus duas elegias de obitu Maecenatis*), quae 
multis in rebus comparari possunt cum epicedio Drusi, et eodem 
modo quo illud imitationibus confertae sunt Ovidii, Vergilii, Ti- 
bulli, Properti. Prima in elegia (v. 1.) poeta dicit se modo de- 
flevisse mortem iuvenis, scil. Drusi?). Qua re commoti puta- 
bant harum elegiarum scriptorem esse eundem qui Drusi 
epicedion composuerit. Sed quamquam multa in utroque car- 
mine sunt similia, tamen ") non possum agnoscere eundem poc- 


1) Teuffel, Hist. litt. rom. 8288. 1. p. 645; Buresch. cons. hist. p.114. 

2) Birt, Mus. rhen. 82. p. 386. 

3) Birt, de Halienticis p. 59. 

4) Fortasse magna ex parte hoc carmen cohaeret cum Parthenii Arete; 
cf. cap. III. 

5) Has elegias ediderunt: O. Ribbeck in appendice Vergiliana (tom. 
IV. ed. Verg.) p. 198—204; .4. Riese im Anth. lut. tom. I. 2. nr. 779 et 
780; Aem. Baehrens in P. L. M. I. p. 122—130. 

6) Sic enim legendum est in alterius elegiae versu 4; (cf. »Caesaris 
opus« pro Druso dictum cum cons. ad Liv. v. 39.) 

7) cf. Th. Birt. Hist. hex. lat. p. 66, qui demonstrat rem metricam 
in bis elegiis atque in epicedio Drusi non esse eandem. | 
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tam, cum elegiae in Maecenatem et consolationi ad Liviam 
praestent quidem arte metrica et multo minus valeant argu- 
mentis sententiüsque. 


Primae vero elegiae summarium hoc fere est!): carmen 
seribendum esse in mortem Maecenatis iubente Lollio (1—10); 
clarum esse Maecenatem Augusti amicitia (11/19), et summa 
dignitate (13/14), qua nunquam sit abusus (15/16, 30—392). 
Deinde refellitur opprobrium illud, quod Maecenas otiosior fu- 
erit ct togam habuerit discinctam; quod vituperium compensari 
summa de urbis salute cura (33—38, 17—30), virtute bellica 
(39—48), lege de adulterio prolata (53/54); victori licere otio se 
dare (55/56, 49—52), quod probatur exemplis Bacchi (57— 68), 
Hereulis (69—86), Jovis (87—82). Victorem igitur posse otiosum 
esse, devictum aulem vexari (93—102). Dignum Maecenatem 
fuisse, qui Medeae arte iuvenis denuo fieret vel Tithono succe- 
deret (108—198). Omnium hominum mortem complorari, quam- 
vis senes mortui sint (129—140). Ut in pace requiescat Maecenas 
postremo optatur (141 —144). 


Videmus totum carmen non esse poeticum, elatum, sublime. 
Prima enim pars nihil continet nisi defensionem Maecenatis con- 
tra Senecam, qui eum vituperaverat propter otium nimis molle 
togamque discinctam ?); altera autem pars mortem eius reducit 
ad omnium hominum sortem communem. lucunda quidem est 
descriptio Herculis apud Omphalen otiosi, sed cetera talia non 
sunt, qualia a bono poeta posci debent. 


Cui Maecenatis epicedio alteram de obitu eius elegiam in 
codicibus postpositam esse miror, cum in hac altera elegia Mae- 
cenas nondum sit mortuus, sed moribundus conqueratur, quod 
Drusus iam ante se sit mortuus (1—6); deinde valedicit uxori 
(6—10) et Augusti amici se ne in sepulero quidem obliturum 
esse affirmat (11—12). Gratias deinde agit Augusto, cui totam 


1) In dispositione versuum secutus sum Baehrensium, enm non mihi 
placeat in hac re Ribbeck quem ne Huebner quidem comprobat. (Herm. 
XII. p 239.) 

2) Sen. epist. 114: cf. Hor. sat. l. 2, ubi sub Malthini persona Mae- 
cenatem ob longam togam illudi putat Weber in adnot. ad Hor. sat. 1.1. 
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dignitatem suam se debere dicit (283—996), et optat, ut Augustus 
eiusque familia semper versentur in rebus secundis (27 - 34). 
In his elegiis permulta agnoscimus consolationis ad Liviam 
vestigia, quorum nonnulla Hauptius (p. 348) attulit. Itaque non 
ante hanc illae sunt conscriptae. Convenit quod elegiae in 
mortem Maecenatis compositae sunt suasorio illo modo, qui 
exercebatur in scholis rhetoricis primi saeculi. Cum praeterea 
contra Senecae epistulam scripta sit elegia prima, id quoque 
me adducit, ut in primo saeculo eam ponam. Pra?terea e Lol- 
lii mentione idem concludi potest. Nam quid posteriores de 
 Lollio compertum habebant?  Existumo igitur has quoque ele- 
. gias scriptas esse primo post Chr. n. saeculo in schola qua- 
dam rhetorica, in eadem fortasse, cui debetur consolatio ad 


Liviam. 


Caput II. 
De earminis eonsolatorii origine. 


A. De verborum J2o5voc, &£Aeyoc, ézixuádeuvov notione. 


Priusquam accedam ad inquirenda vestigia carminis conso- 
latorii in poesi Graecorum et Romanorum nobis tradita sicut 
facere mihi proposui, haud alienum mihi esse videtur nonnulla 
dicere de significatione illorum verborum quibus apud Graecos 
notabantur lamentationes funebres. Ac primum quidem nobis 
occurrunt querelae ex incitato dolore profectae, quae non re- 
ducebantur ad certam formam poeticam. ta Aívog significasse 
fertur tibiarum concentum lamentabilem vel carmen cui tibiae 
tristibus modis concinebant. [ta certe tradunt grammatici, cuius 
rei documento est carmen aliquod threneticum in schol. ad 
Hom. ll. servatum ?). Ceterum in litteris 4í(roc non occurit nisi 


1) Schol. Hom. X. 18. 540: eov. 04 néloc 8ogrgtiuxór 6. Mroc uev) loyvo- 
euríac dóópsrog" &Ognretro ydg oitoc (scil. Linus vates Thebanus) mwegd tO» 


puovugor otttg. ; 
4à Ave mao Otolouv téTMu Eye, 00b yap CÓuxuy 
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interiectionibus e£4ov et aiAwa?), quae fortasse ipso termino 
Aéroc sunt antiquiores, et ex iis fabula de Lino vate orta est. 
Porro /«46g40c erat carmen lugubre, quod ex Asia ad Graecos 
venisse videtur?) et eodem modo quo Auwóía funera complora- 
bat?) Praeterea o4ogvouoí et Aówvídie *) similes dicebantur 
lamentationes. Gravius autem et frequentius nomen est 9'ovoc, 
qui iam apud Homerum 5) nobis occurrit, ubi significat cantum 
vel fidium modum lamentabilem mulierum de mortuo querelis 
concinentem. Etiam postea Jofroc significabat carmen lugubre 
proprinquorumque defunctorum complorationem. Ita apud tra- 
gicos Joiroc semper significat carmen lugubre. Contra apud 
Pindarum Jofzvoc praeter lamenlationem etiam proferebat ali- 
quid consolatorii quod infra tractabimus. 


Quanto vero iure vox elegia hoc loco sit commemoranda, 
non prorsus constat, cum minus sit perspicuum unde haec vox 
orta sit. Nam ii qui vocem éAsyoc quam primum invenimus 
ab »é&4eog« vel »& £ Asyew« derivabant, diu refutati sunt. Et 
veterum omnium quidem grammaticorum iudicio Z4eyo: signifi- 
cabant lamentationes9). Sed principes carminis elegiaci quam- 
quam inter ceteras res humanas etiam funera interdum tracta- 
bant, tamen non luctum tantum exprimebant, neque vox £Aeyog 
sensu lamentationis invenitur ante Euripidem et Aristophanem"), 


stereo piloc dvÜQortovow — guralg Ayvgalc deos. 

Qoifo; dà oxóto o' dvesget, | Movoas 0 0€ Ognvéovoiy. 
Hoc idem carmen versibus hexametris compositum Eustathius praebet in 
schol. Hom. p. 1168. Praeterea de Lino: Herod. II. 79; C. O. Mueller 
Hist. litt. gr. I. p. 27 sqq. E. Maass in Herm. XXIII 1888 p. 303 sqq. 


1) «Dvov: Aesch. Ag. 121; Soph. Ai.616; Eurip. Herc. fur. 848; Ov. 
Am. IIl. 9. 28; barbarorum usus: Eurip. Or. 1387—1391. 

2) Aesch. Choeph. 423: K:oo/«c vópow lalepiovoíac. Aesch. Pers. 1054: 
xui xxrafoón vo Miocsor. Eurip. Or. 1887 sqq. 

3) Eurip. Trad. 606; 1295: /alépo tovc C«vorrac dnvec; Phoen. 1037/88; 
Pind. frg. 116. 

4) Heigelin in Pauli »Realencyklopádie« &. v. Adonis. 

5) Il. 24. 721; Od. 24. 61. 

6) Grammaticorum locos collectos adhibet Santen ad Terent. Maur. 
p. 904. sqq. 

7) Eurip. Iph. T. 1066 Alcyone de morte Ceycis mariti ZAsyor o/roy 
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qui sane notione carminis lugubris eam adhibent. Quam quae- 
stionem C.J. Caesar accuratissime illustravit"), eo perveniens ut 
recte putaret grammaticos dixisse in voce Z4eyoc notionem esse 
Jorpvov móc eJ)Àó0v gOouévov, neque vero id cadere in verba 
&Asystov et éAeyeía, quibus notaretur carmen hexametris et pen- 
tametris constans (p. 298), et ad formam metricam tantum ea 
spectare (p. 36). Paullo aliter Sittl in litterarum graecarum hi- 
storia I. p. 246 iudicavit, elegiam significasse omne carmen ad 
tibiam cantatum ?) quo proferrentur omnes animi affectus et 
hilares et tristes, postea vero notionem carminis lugubris ceteris 
significationibus adeo praevaluisse, ut omnes grammatici eam 
solam notionem eomprobarent?) Id autem constat apud scrip- 
tores veteres inde ab Euripide querulam fuisse elegiam, sed pri- 
ores poelas elegiacos promiscue protulisse et laetitiam et mae- 
rorem. 

Periclis tandem aetate scribi coepta sunt é7r:(x10 e(o, quo 
termino lamentatio tantum exprimebatur neque consolatio. Plu- 
tarchus qui iam Olympum vatem jgéAog &zixróeiov in mortem 
Pythonis dracontis scripsisse refert 4, fide caret neque de Olym- 
po sat constabat neque de titulo carminis eius. Certe in litteris 
vox é&mixnpóevv non invenitur ante Euripidem ?). A verbo x5do- 
pet Satis elato sentimus poetarum magis epicedia fuisse quam 
prosae orationis Medium autem tenebant inter epigrammata 
et elegias. Nam distichis elegiacis composita in funera conscri- 
bebantur. lam si quaeris quae differentia inter threnos et epi- 


ddón; Arist. Àv. 218 Philomela ££ye complorat Ityn; cf. Iph. T. 146; 
dÀígoi, FA£yoie (GÀvga. e& dicuntur quae a festiva hilaritate absunt). 

1) De carminis elegiaci Graecorum origine et notione. Marb. 1837. 

2) Ut tibias concinisse his carminibus putaret Sitt] eo adductus est, 
quod apud Armenios Phrygiis propinquos inventa est vox »elégn« quae 
notat «Àóv, Sittl. hist. litt. gr. 1. p. 245. 

8) Ita Horatius quoque elegiam definivit querimoniam. A. P. 75: 
versibus imparibus iunctis querimonia primum, post etiam. inclusast voti 
sententia compos. 

4) Plut. de mus. c. 15; Pollux 1V. 38; Eurip. Or. 1388. 

5) Eur. Alc. 519: émyxerjdevoc dà5. Iph. Taur. 146: ? ?, £» xyókoig olx- 


T0404, 
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cedia intercesserit in ethymologico Gudiano !) ea ita constituitur, 
ut epicedion appelletur carmen in praesentia funera scriptum, 
cum threnus nullis coerceatur temporis finibus: émixydewv uàv 
ydo Émowvog vo? vsÀevrrGarvoc eva virog uetoíov GyevAuxapuoD, 
Jorvo; dà mood 10 xsv a)v5 vj, cvuqooé 700 trj; vaqns xoi 
uevd vrv vaqvrr xvÀ. Quae distinctio non mihi placet, cum 
neque aliunde atque e posterioris temporis grammaticis neque 
re ipsa comprobetur. Nam multa epicedia ex antiquitate nobis 
sunt tradita, quae multo post funera suasoriarum modo scripta 
esse constat. Equidem iis assentior, qui id interesse putant, ut 
epicedia maxime ad legendum scripta esse existument. Quae 
sententia firmatur cum eo quod epicedia secuta sunt elegiarum 
disciplinam doetam, tum Alexandrinorum epicediis. Apud Plu- 
tarchum autem epicedion semper notionem habet epigram- 
matis.?) 

Denique iam Periclis aetate orationes funebres conscribe- 
bantur, quibus nomen erat Aóyout éziv& quiori?.)) Quarum 
orationum ad laudes mortuorum maxime spectantium veteres 
duo constituunt genera, alterum adhortàtivum (7oovoerztvixóv) 
quod superstites monebat, ut virtutibus mortuos adaequarent, 
alterum consolatorium (zageuv3ixor). Sed in epitaphiis qui 
extant promiscue invenimus adhibita duo illa genera. Posteriore 
vero tempore carmina quoque scribebantur epitaphia*), valde 
ea similia epicediis. 


B. De argumentis consolatoriis. 


Iam vero priusquam progredior ad percensendos poetas ipsos, 
contemplari refert argumenta, quibus illi usi sunt vel uti poterant. 
Nàtura hilari atque indole ad laetandum proclivi commoti om- 
nia vitae commoda et iucunditates magni aestimabant Graeci 
et laete iis fruebantur. Incommoda autem, quibus homines af- 
ficiuntur, eo maiore cum dolore sentiebant, quo minus iis pos- 


]) Ethym. Gud. ed. Sturz. Lips. 1818 p. 200. 
2) Plut. Pelop. 1, Nic. 17. 
3) Volkmann: Rhetorik der Griechen u. Rómer p. 304 sqq. 
4) Anth. lat. ed. Riese nr. 845. 254. 683 etc. 
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sent opponere aequitatem illam animi atque constantiam populi 
Romani. Quam ob rem initio paene nihil nisi dolorem osten- 
debant carmina funebria, et poetae lugendo studebant lenire 
maerorem. 

Postea autem consolatoria quoque argumenta afferri coepta 
sunt, eaque initio quidem simplicia. Nimirum veteres poetae 
id primum proferebant argumentum, quod in manifesto erat, 
ut ostenderent vim fatorum immobilem cui nihilo posset resisti, 
deorumque consilium inevitabile quod nullis lacrimis posset 
mutari. Unum igitur tristitiae remedium afflictis commendabant 
patientiam et constantiam, neque comprobabant tristi- 
liam effusam. Alterum deinde argumentum facile inveniebatur, 
quod omnibus hominibus immineret mors, unde postea poetae 
adducti sunt ad eam consolationem quam dicam consola - 
tionem per exempla. Nam posterioris temporis auctores 
imprimis poetae tragici et deinde rhetores heroum sortes inter- 
dum infelices afflictis ostendebant quasi ipsorum maeroris leva- 
menta ac moderamina.  Considerantes vero quot. incommodis 
et malis vita humana sit oppressa, quid miremur nonnullos 
poetas eo pervenisse, ut summum bonum haberent mortem 
mala solventem, immo vero praedicarent defunctos, quippe 
qui vilae humanae molestias effugissent !. Quod terlium argu- 
mentum raro apud Graecos extat et longe plurimi poetarum 
eraecorum in contrarium concludebant vitae iucunditates et vo- 
luplates esse percipiendas quamdiu liceret, fruendum esse iu- 
ventule priusquam gravis veniret. senectus, gaudendum esse 
quoad mors nos vetaret gaudere. Quartum deinde argumentum, 
memoriae decus et gloriae spem, praecipue Tyrtaeus intulit 
ad consolandos superstites. Quod argumentum postea Simonidis 
arle et ingenio excultum apud Romanos gloriae valde cupidos 
maximi erat momenti. Etiam funerum magnificentia ad- 
hibebatur ad moderandum luctum. Quae res iam apud Archi- 
lochum Parium nobis occurrit, contrario quidem sensu, cum 
funeribus propinquo non instructis dolor augeatur. Deinde in 
Romanorum epicediis, imprimis in consolatione ad Liviam et 
apud Statium, funera semper consolandi causa describuntur cum 


1) Hoc iam extat apud Herodotum in fabula Cleobis et Bitonis 
I. 81. 
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tristitia eorum qui aderant. Venimus ad gravissimum solacium, 
immortalitatem animae et spem vitae post mortem bea- 
tae. Inter poetas graecos Pindarus primus hoc praebuit argu- 
mentum, quod unde acceperit, infra tractabo. 

Nunc vero conabor ex antiquitatis carminibus funebribus et 
consolatoriis florilegium quasi excerpere, quod distribuendum 
erit et temporis et argumentorum ratione adhibita. Hac in re 
iuvabit brevitatis causa singula argumenta numeris significare 
hoc fere modo: 

arg. l. — patientia et constantia. 
arg. I. consolatio per exempla. 
arg. Ill. mors mala solvit. 

arg. IV. memoriae decus. 

arg. V. funerum magnificentia. 
arg. VI. immortalitas. 


Sed in florilegio excerpendo nos iam antecessit alius scriptor, 
Stobaeus, quem praeterire non licet. Paucis verbis igitur de 
eo id afferam quod pertinet ad nostram quaestionem. 


C. De Stobaeo. 


Quoniam lyricae artis quae dicitur Graccorum particulae 
tantum et quasi fragmenta nobis sunt tradita, cum in aliis rebus 
tum in noslra quaestione magnae utilitatis sunt. commentarii 
illi electorum, quos quinto post Christum natum saeculo Jo- 
hannes Stobaeus Macedo undique ex auctoribus graecis 
summa cum diligentia ad Septimii filii eruditionem excerpsit. 
Quo facto permulta veterum Graecorum opera alias perdita 
excerptis et fragmentis nobis sunt servata!); nam Stobaeus sub 
variis titulis de omnibus vitae humanae rebus vel secundis vel 
adversis velerum scriptorum praebet senientias. Quod ad 
nostram vero spectat tractationem, fere est hoc: ad arg. I: 
luctum nihil efficere (flor. tit. 99); fatum moveri non posse 
(phys. V.); res adversas fortiter esse sustinendas (flor. tit. 107); 


1) De Stobaei scriptis disputavit Wachsmut: Studien zu den grie- 
chisehen Florilegien. 
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ad arg. II: omnibus hominibus aeque imminere mortem (flor. 
tit. 11:5); ad arg. HI: vitam esse molestiarum plenam (flor, 
tit. 98); fortunam minime esse constantem (flor. tit. 104); mor- 
tem non esse summum malum (flor. tit. 120); ad arg. VI: ani- 
mam essse immortalem (phys. cap. 41. 5); de vita post mortem 
(phys. c. 41. 67, 68 sqq.); de luctu: luctu ninil mutari (flor. 
tit, 99); luctu leniri dolorem (flor. tit. 122); denique ipsa de 
consolatione: maerorem leniri aliorum misericordia (flor. tit. 
113); facilius esse alium consolari quam semet ipsum (flor. tit. 
114); consolatoria demum Stobaeus affert in flor. sub. tit. 194. 


Nune vero inquiramus vestigia carminis consolatorii apud 
Graecos et apud Romanos. Àc primum quidem nos vertamus 
ad Graecos. 


Caput III. 
Carminis eonsolatorii apud Graeeos vestigia. 


A. Homerus. 


Sicut in ceterorum carminis graeci generum tractalione 
etiam in nostra quaestione proficiscendum nobis est a principe 
poetarum graecorum, Homero. Itaque primum videamus, quae 
in Homeri carminibus spectent ad nostram dissertationem. Di- 
stinguendum autem erit inter lamentationes et consolationes. 

Multis sane locis agitur de funeribus et maerore inde 
orto. Ita in Od.IV. 195 sqq. Pisistratus non reprehendendum 
esse dicit luctum de mortuis, his verbis: 

—' veuecaouaí ye uàv ovdàv 
xAaísur, 0c x& Javrot fBgovàv xoi rtóvuov éníonmq. 
voUtO vv xal yépoc oiov OiQvgoici fpovotau, 
xéí(oaa Joí v& xojunv, BaÀAéew v' art0 OaxQv rtageuv. 
Alio deinde loco (Od. XI. 487 sqq) Achilles complorat sortem 
morluorum corumque condicionem miseram,.et dicit se servum 
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aratorem in terra esse malle quam omnium umbrarum apud 
inferos regem. 

Lamentationes autem et complorationes permullae in- 
veniuntur in carminibus Homericis. lta Achilles ab Antilocho 
de morte Patrocli certior factus atrocissimo dolore impletur ve- 
hementissimasque profert querelas una cum Antilocho et an- 
cillis (Il. XVIII. 22—35), neque aliter totus Graecorum exercitus 
Achille duce complorat Patrocli mortem (XVIII. 315—355). 
Etiam Briseis (XIX. 252 —301) suminopere afflicta deflet Menoetii 
filium, Hectorem deinde ab Achille interfectum et corpus eius 
ab eodem saeve dedecoratum deplorant et Priamus senex cum 
eivibus (Il. XXII. 408—429), et Hecuba mater cum mulieribus 
(430 —436), et Andromache uxor cum ancillis (475 —515); de- 
nuo postea, cum filii corpus ab Achille redditum Priamus in 
urbem reveheret, omnes Hectorem complorant et sequuntur ibi 
hi versus (XXIV. 720 sqq.): 

— mnapdà Ó'stiGav doidoU; 

Jorver é£agyovc, oiv gvoróoeagav aodrv 

oí uàvr &g &OQguveov, énii dà cvevayorvo yvraixec. 
Quibus ex versibus concludi potest threnum illuu) chorice esse 
cantatum, quod comprobatur et locis iam supra citatis (XVIII. 
390, 550; XIX. 301; XXII. 429, 430, 515) et exemplo Thetidis, 
cui filii sortem eomploranti concinunt Nereides (ll. XVIII. 50—66) 
et alio loco (Od. XXIV. 58—69), ubi Nereides et Musae praeci- 
nente Thetide deflent Achillem. 


Haec quae attuli lugubria tantum sunt; sed etiam con- 
solatoria Homerus praebet, quorum nonnulla afferam. Ac 
primum quidem ne nimis lugeamus monemur, quoniam lacrimis 
nihil efficiatur. Ita Il. XXIV. 198—130 et ibid. 549—551: 

&voyso upó cGAíacTor 0dUQso GOvY xavG Juuóv. 
o) ydo vw 7ztQrEec dxoxnpevoc vioc éioc, 

oUdé juv dvGtrG&uc, mtgiv xal xoxóv «AAo rtt noa. 
et Od. IV. 102/3: non semper esse dolendum: 

«iymoóc dà xópoc xovepoto yoouo. 

Deinde deis fatisque invictis et ceterorum malorum et mortis 
culpa attribuitur Il. VI. 488 sqq.: 


poigar Ó' ovrw& gvyut rzeqoyuéror Zuusvot avógo, 
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o) xexóv, oU0à uày écOÀO0v, ért)v và moto yérva:. 

Il. XXIV. 49: 

vÀQgvOv yco Moioo, Jvuov Jécav cvÓQutoww. 
Il. XXIV. 525 sq.: 
tc ydo émexAoGovro Jeoi Óeiuolict Boovolau, 
Cs» dyxvvuésvoic. 
Od. XI. 558 sq.: —"'o/ó& vic; &Aoc 

altu.oc; &ÀAÀAd ZeUsg. 

Praeterea complures partes consolatoriae Homeri carminibus 
sunt insertae. Ita Achillem et Patrocli et suam sortem lugentem 
consolatur Thetis Graecorum cladem love iubente ipsius glo- 
riae causa factam esse dicens (Il. XVIII. 73—77) eique promittit 
ultionem (95/96) et ipsius mortem non ingloriam fore affirmat 
(128/9), Priamum vero summo dolore affectum Achilles conso- 
latur exemplo Niobes (Il. 539—620). Hector deinde, cum ab 
Andromache uxore discederet, eam valde afflictam elate conso- 
latur et dicit, quominus mortem vereatur, se prohiberi non tam 
opprobrii timore (Il. VI. 441—443) et patriae amore (444—440), 
quam ipsius praedilectae uxoris periculo (447—465), neque fore 
ut contra consilium divinum abripiatur (486—489). 

Quibus in sententiis ab Homero consolandi gratia allatis 
agnoseimus id quod numero I notavi, quo commendatur pa- 
tientia erga deorum fatorumque consilium, et II, cum omnium 
hominum sors Communis ostendatur, quod esi quasi consolatio 
per exempla. Gravissimum vero est quod etiam argumentum IV 
apud Homerum invenitur. Nam Achilles vitae longae sed in- 
gloriae praefert mortem praematuram cum gloria sempiterna. 
Itaque tota inventio quae fuit de morte Achillis ad consolatoria 
pertinet. 

Cetera consolandi argumenta apud Homerum desunt. Deinde 
transeamus ad poetas lyricos. 


B. Poetae lyrici. 


Archilochus Parius primus nobis occurit consolator inter 
poetas elegicoiambicos Graecorum. "Traduntur enim nonnulla 
fragmenta elegiae ad Periclem quendam scriptae: !) 


1) Bergkius P. L. G. frg. 9. p. 685. 


23 


xndea nuàv grovósvra, HitoíxAssc, ov0& ti; agvov 
peugonevocg JaAírc vépweros o9dà rt0À«. 
roíovc yGp xarà xvua noAvgáoíaBoio JoÀdcans 
&xàvaer, oidaAsov; d. aug" odvvrc Éyousv 
9. zrrevjorac GAÀAd Seoi yap avnxégtoigt xoxo, 
o gíÀ &ni xpatsgrv vÀruogUrry ÉOeaav 
gaonuaxovr' &ÀÀorte Ó' GÀÀoc Éyes vó0s^ vv uiv &c rusac 
£rotrte9', aiuavoósv d' fÀxog aroactévouer, 
&RaUtic d' évégovc énousíyevav adÀd. vyiote 
10.  cvàrgre yvvrouxeiov révJoc àrtocausvos. 

Consolatur igitur Archilochus Periclem de morte amici nau- 
fragio perditi et monet, ne nimio se tradat luctui, quoniam 
ipsi dei medicamen optimum dederint hominibus in rebus ad- 
versis, constaptiam et fortitudinem (arg. I). Omnes homines 
aeque cladibus et calamitatibus affici neque cuiquam parci, quod 
alio quoque fragmento !) dicit: zev« zróvoc vesyev 9vrvoic ue- 
Aévr v& foorcín (arg. Il). Desinat igitur Pericles nimis lugere 
et in lamentationes muliebres effundi. Augeri quidem dolorem 
cum mortuus non sit rite funera assecutus, quod si factum 
esset, levius sentiret luctum?). Mortuum autem fuisse maritum 
sororis Archilochi, cum ex hoc tum ex alio apparet fragmento?) 
a Plutarcho tradito, quod ad Archilochi naturam prorsus aptum 
et eiusdem elegiae ad Periclem scriptae partem fuisse verisimile 
videtur, quo dicitur nihil mutari luctu, nihil laetitia, et perrexit 
certe poeta: obliviscamur igitur doloris potiusque nos dedamus 
laetitiae. Quod quamquam Plutarchus vituperat, tamen non 


1) frg. 15. 

2) frg. 12. Plut. de aud. poet. c. 60: Ora» 04 (Aoyoyo) tóv dvÓQa 
v; dórlgme 5qarouévor i» Oaláoon xal ut vvyóvta vouipov tagre Àéyg ne- 
aQuirtQoy &» t5» Ovugogd» éPvtyxeiy, 

»E xelvov xecalg» xai yaplevza uélg 
"Hgasaroc x«Oapgoiowv à» einaosv dpqertovtOq«. 

9) frg. 18. Plut. de aud. poet. c. 12: s» ó Moyiloyoc oix &nauvetro 
Awzovpevog pd» ini vw dvÓpi vng dósÀggo OugOagutvo xaxd Odlaoony, olvo Oi 
xe qui&Óvx 7tQoQ Tnv Àvmmv u&ytoOas Óixvooípevog aitíuy nlrvtos Àoyor Cyovoav 
elonxev 

»ofve v& y&Q xÀaim» Djaopa, oivre xxiv 
0700 teQttlde xal Oaliag égéztonv.« 
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est mirum in Archilocho, qui semper, ubi comploravit rei pu- 
blicae et familiae damna, invictam esse vim fatorum dicit et de- 
orum: frg. 16: 

7tévta v)yn xoi noie, IHeoíxAssc, àvooi dídwow. 
et frg. 50: voic Jeoi; vi95l và rtc vto. xcvÀ. 
et redit ad commendandum animum aequum, frg. 66: 

GOvué, 9Uu duryavoict xióecw xvxouéve, 

&yddev dvouevov Ó' dÀéctev mooofaAdv &vovvíov 

créovoy, év doxoiciv ey9odv Angíor xavaotaO sic 

doqaeAévc xoi wave vixv cuqoóny cyaálso, 
5. uiyte vixpdeic &v olxo xavormtgov 0dvQco. 

dÀÀG xagvoicív vs xoips xoi xexoicw acyaAe 

pij Aígv* yíyrooxe à oioc Qvauóc iiv9gorrovc £ye..— (arg. 1.) 

Pericles autem ille ad quem scripta est elegia consolatoria, 
coguatus vel amicus fuit Archilochi, cui postea infestus est factus 
tradente Athenaeo ab Archilocho illum irrisum esse ut para- 
sitam !'). Cum illis fragmentis supra allatis cohaerent fortasse 
duo alia, quorum alterum, frg. 10, commemorat dona lugubria 
Neptuni, ad naufragium scilicet spectans: xg/zvweuev Ó' cimo 
Ilocsidé ovrog &vaxvoc ooo, alterum, frg. 11, ubi loquitur de 
viris reditum deos precantibus 

7toÀÀAG Ó' &OnmAoxeuov rtoÀWjc «ÀOc év rmsÀ«yecour' 

J9ecodusro, yAvxegOY voocov .... 

2. Simonidis Amorgini nobis traditum est hoc carmen ver- 
sibus senariis compositum, quod est frg. 1 apud Bergkium: 

"D moi, véAoc àv Ze) Éye flagxvvrroc 

narrov 00 Eg, xoi v(Ono 0r SéAsv 

voüc À' ovx éc avJpoomowu' GÀ équusoot 

«£i fgovoi Ór (Our, oUÀàv cidórsc, 

9. 07ttc ExacvoY éxreAsvií Gt Deóc 

éArtic dà rta vrac xanunev9eín voégei 

&TtQrxvov óguaívovrag oí uàv Quéonv 

uévovaw éA3Ssiv, ob d^ éréov rtegitgoniac 

véote Ó' ovósic 0ctic o) doxést (pora 


l) frg. 78. Athen. L. 7. F: óc spi HeginAéov qqjoiv AMoziAoyoc ó Ila- 


Qi0€ TtovytmC 0c »dxÀc rov £gtiomaloytog eig rd OUATO0LG xvÀ.« 
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10. zr4osvo ve xayadolciw ixeaOos gíAog 
q)&vea, dà cóv uày Yioec etnAor Aoflóv, 
7tgiv véou ixmyvoau* vo)c dà dVcTQvO| voco, 
qeíoova,. Ó1rvrà: voUc Ó' Ape, dedjnuévovc 
rréuret ueAaívnc "Aidnc $0 yJovoc. 

15. oí à" &v JaAacon AaíAnr xAoveiuevos 
xai xvuact rc0ÀÀoiciww rto0gvol;c cÀOc 
Jacxovoi eUv' Gv uy) dvviwvrat Cóew. 
oí à' &yxoviv &yaerro dvotivo uopo, 
xavvaygevo, Aeírrovat vA(ov qaoc. 

90. oP1« xoxov dz ov0év' dÀÀAG wvoíot 
Boovoic. xrosc xaveníqopoovo, dvo 
xai m,Uuev égt(v 6i dé uou ttv Ooíaco, 
oUx &vxaxór éeQdusv, ovd ém' cáÀysecuv 
xaxoic éyovrvec 9vuov aixitoíueda. 

Easdem sententias hoc in carmine Simonides exprimit quas 
Archilochus: vitam humanam esse brevem fatisque subieclam, 
neque quemquam scire, quando sibi destinata sit mors (vv. 1—5); 
quid igitur iuvare, quod alii alia sectentur, cum necopinato 
mors sit ventura et. mirum quot modis homines abreptura? 
(606—929). Qua re commotus gaudere Simonides iubet homines 
donec liceat (22—924). Eundem fere sensum aliud fragmentum 
praebet, quo homines adhortatur poeta, ut vitam parvo tem- 
poris spatio coercitam laete degant, frg. 3: 

ztoAÀog y&p "uir veO9v&vot yoóvoc, 
óousv Ó' aguJu mobpe xol xaxoc itm. 

Praeterea alio fragmento monet, ne diutius comploremus mortuos 

quam per unum tantum diem, frg. 2: 
vov uàr Jaróvrog oUx «v év9vuo(íusda, 

«i 1t g poroijev, rtAetov vusonc uui. 

Qua in sententia Simonides fortasse secutus est Homerum, qui 

simile aliquid profert Il. XIX. 9285/9: 
cÀÀG xor vov uàr xaveJaztvew 0c xe 9àvyow, 

TrÁée Ovuov Éyorvec én' jueave daxolcavtés. 

Apud Archilochum igitur et Simonidem non invenimus nisi 
argumentum primum deos mittere calamitates et uno loco apud 
Archilochum etiam quintum, quod est de funeribus. 
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3. Novum autem consolandi argumentum, quod numero IV 
notavi, primum quidem nobis iam occurerat apud Homerum, qui 
Achillem mortem gloriosam praeferentem finxit vitae inerti, excul- 
tum est a Tyrtaeo, cuius in elegiis quamquam non ad consolandum 
sed. ad incitandam Lacedaemoniorum virtutem sunt conscriptae, 
tamen multis locis agnoscimus argumentum consolatorium. 
semper enim ostentat permagnam gloriam quam adipiscantur 
ii qui pro patria fortiter dimicantes mortui sint, eorumque nomen 
semper celebre fore praedicat apud posteros. Quo argumento 
non modo animos inflammavit ad certandum, verum etiam apte 
consolatus est superstites, quippe quibus plus vita valerent honor 
et gloria. Adeo hoc saepe legimus in elegiarum TTyrtaei reli- 
quiis, ut sufficere mihi videatur duo tantum exempla pro multis 
affere. Frg. 10 ed. Bergk vv. 27—30: 

—"*'yéoigL d& rta. éméoixer, 
0gQp é&petüs fü; dyAe«Ov &v9og Eyy. 
&róoecu uàv Oiyrgvoc ideiv, dgovOg dà yvvou£ív, 
Cw0c ov, xoAoc d'év moouayoici rceacY. 
frg. 19. vv. 28—34: 
0c Ó' civ év noouayoicu read v qíAor GAcae Ouuóv 
GOTU t6 xol Axovg xol mzevtéQ süxAsiGac, 
95. toÀÀAx dix cvégroio xol ca7rídoc og Ao£cotc 
xai dud Jwugonxoc moócdev éAnAauévoc, 
vOvÓ  0Àogbporza, uàv Ópc véo, 1)0à yépovtec, 
apyaAéQ vs TOU« mGca xéxpÓe 70A. 
xci vUloc x«i m«iÓdsg év avOoo7toig ao(anuo, 
90. xoi zaídwov raidsc xoi yérog é£oníao. 
0706 ztot6 xÀ&oc da 9AOv dmoAÀAvto: oUÀ' Ovou' cto), 
GÀÀ UO yüc meg édàv yíyrevau a 9&vovosc, 
OTT doigteVorva uévovco v& uograuevóv v6 

yüs 7téQu xci rztaíduv Sobooc Anc 0A60q. 

4. Etiam poetae illi, qui elegias scribebant ad vitam publi- 
cam spectantes, Solo et Theognis, quamquam in re publica ver- 
santes ad id maxime spectabant, ut aequalium animos suo arbi- 
trio regerent, comploraverunt brevitatem vitae eiusque imbecil- 
litatem et docuerunt optimum esse gaudiis et voluptatibus laetari. 


Ita nobis traditur Solonis elegia, qua lamentatur miseriam 
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vitae et studiorum humanorum vanitatem; omnia tribuit fatis, 
frg. 13 ed. Bergk vv. 55/56: 
va Óà uogciuae rtávtOc 
ovrt Tic olovoc QUcevat oUO' iegd. 
el vv. 63/64: 
potoe dé co, Orqvolci xoxàóv qégeu 702 xai ea 9AÓ0r. 
dog« À' aqvxva Jeov yíyrevzos d9ovdvov. 
sed postremo spem profert lovis iudicium fore iustum vv. 75/76: 
&tr O' iE er Ov dvogoívevot, fv ónóvav Ze 
ztépei vugonevnv, &ÀÀAove &AAoc Eye. 

At consolatur quoque Solo aliis locis laetitiam commendans 
in amore et conviviis quaerendam, frgg. 90, 24—96. Haec 
omnia spectant ad arg. I. Sed alterum quoque profert frg. 14* 

oU02 paxo oUÀsic rréAevos fpovoc, dÀAG rrovnooi 
7ztüYvec, 0c0vG OvrtoUc réAtog xoJopG. 
V quoque argumentum de funere tangit Solo frg. 21: 
qóé uoi &xÀavatoc JDavotoc uóAot cÀAAG qíAoww 
zou coit Dordv &Àysa xoi avoveyasc. 

Easdem sententias apud Theognidem agnoscimus monentem, 
ut obliviscamur malorum in iucunditatibus vitae. [ta vv. 
973—973: 

OV0cic dvJgoirov, 0v rtQQv. éní yaía xoAUwWy), 
eic v' "Eoeflog xavoff, óduavo Ilsgasqovgc, 
véprtévouL ovt& Avgnc ovr avAmviQ0c; dxojon, 
oUt6 /iwnvcov dàQ' émocciauevoc. 
vaUt' écogóv xpadínv eU neícouot, 0qQga v' éAaqpa 
yoUravo xci xsquoÀnv avosjéogc rmtpoqespo. 
Res adversas autem, cum vitari nequeant, fortiter esse sustinen- 
das dieit vv. 1029 sqq. argumentum I ostendens: 
vóÀue Jvuà xoxoiciv Gjueg GrÀmva TEETtOVÓ GG 
1080. deiAcv voi xpadín yíyrvevot 0£vvégn. 
pxzdé cv y drQ/xvoww ém Coyuagw GAyog déEov 
£ÉyJet, und" &x*3ov, undà qíAovc día, 
puó' éyOoo)gc eUggoure. S9eóv d^ eiueouévo Odo 
oUx Xv Qndíoc 9vgvóc dvjo noogvyor, 
1035. oUv' &v zroggvgéng xovad)g éc nvJuévo Aíurnc 
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ovJ' 0vav a)vOv Éyp vógvegoc Tiegóss. 
Immo vero III utitur argumento mortem laudans mala solven- 
tem vv. 425 sqq: 


zavcov uày uo g)voi énuySovíoww &ouvov 
uuó' éciódeiv avydc o£éoc veÁíov. 
, 3 € » , 3 42^ [o4 
gvrve d' 0noc GOxicva TtVÀAac "Aídao rspijaos 
x«i xeicOot 7toAAdv yfv émaunocusvov. 
Neve mortuos lugeamus monet v. 1069 sq.: 
"Aqopoveg avOpurro, xoi vijtiot ove Jovórcag 
xAcíovo" oU9' fjfnc av3oc droAAvusvor. 


. 


5. Aeschylus in eos, qui in pugna apud Marathonem facta 
fortiter pro patria certantes interfecti erant, carmen elegiacum 
fecisse traditur, et eodem loco docemur eum Simonidi Ceo in 
certamine de hae re facto succubuisse. Refert enim scriptor 
vitae Aeschyli, causas afferens, quibus commotus poeta in Si- 
ciliam se contulerit !)): xeve Ód' évíovg &v và sig vo)c ev Moga- 
Jut éAeyeíp "00n9«eic Zuyovíog vo yag iAcyeiov rtoA) vic rcepl 
T0 OvumoJéc ÀenvOvQyvoc uevéysu OéAet, 0 voU AiOqUvAov, Oc 
égouer, eOviv aAA0TQiov. Sed aliud traditur epigramma in socios 
bello perditos, Aeschylo adscriptum, quo dicitur, quamquam 
fata eos oppresserint (arg. 1), tamen gloria eorum celebris fore 
posterorum memoria (arg. IV.), frg. 3: 
xvavén xai vovcÓs usvsyyéag mAscsv &vooac 
potpe rroAvQónvov mavoída Óvouévovc. 
toov dà qgOiuévor rcéAevoat xAéoc, ot tovs yv(oic 
vÀnuorec Occaoíav dugiécavro xoviv. 
Tyrtaeum igitur poeta est secutus. lllud quoque epigramma, 
quod in semet ipsum Aeschylus scripsisse dicitur, ostentat me- 
moriae decus, frg. 4: 
AiaxvAor E)gopíovor 'A9qvotov vó0s xetJe 
prae xavaqtuéror nz vgogógoio I'éAog. 
aÀxrv à cvoóxiuyov MaogoSoiov &Àcoc &v siztot 
xal BoOvyowrec Mrjos énivauevoc. 


1) Apud Westermanuum. biogr. p. 119; Bergk P.L. G. p. 570. 
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6. Euripides tragicus ézixi/deto»!) conscripsit in Athenienses 
qui in Sicilia perierant, cuius nobis servatum est hoc !distichon 
frg. 1 apud Bergkium: 

Oióds Xvpaxogíorvc óxrà ví(xoag éxpodtvrcav 
&rdgrc, 0v. vv vd. Oeàv &E loov dugorépoic. 

Quod unum solum distichon nobis aperit, quo modo poeta 
egerit de illa Atheniensium clade. Nam ut in illo bello Athe- 
nienses tantis opibus expediti quantas vix unquam antea com- 
paraverant. Syracusanis succumberent, non tam Siculorum vir- 
tute quam fato Atheniensibus prorsus iniquo factum esse Euripides 
putat, quod idem Thucydides quoque huis belli historiam re- 
ferens sentire videtur. Consolatoria vero, quae in tragoediis et 
Aeschyli et Euripidis inveniuntur, infra tractabo. 


7. Venimus ad poetas melicos. Dolendum sane est, quod 
Graecorum ars melica minime integra nobis est tradita, ita ut 
difficile sit hasce litteras accuratius intueri. Etiam in genere thre- 
norum fragmenta tantum nobis extant, quamquam putare necesse 
est, threneticum quoque genus, cum saepissime certe adesset oc- 
casio, fuisse frequentissimum. 


Sapphus autem habemus fragmentum carminis mortem 
Adonidis complorantis, frg. 69 ed. Bergk.: 
xov)vaOxe, xvOégr, &fgoc Adwic, ví xe Delpuev; 
xattvmzTtiGÓe xoc xci xovegeíxeg Oe yívovag. 
et exlamationem illam lamentabilem 
'Q vróv"Adwruv. (frg. 6, quod fortasse Adonidiorum est). 
Erinna deinde lamentatur frg. 3 ed. Bergk.: 


vovvexev eic "Midor xeved Our Tjxeten axo 


ciyG d' &v vexóscOv vÀ dà Oxóvoc 00056 xavéoet. 


Praetarea duo epigrammata eiusdem habemus (frgg. 5 et 6) in 
Baucidem amicam inter nuptias mortuam scripta. Quae frag- 
menta nihil quidem praebent consolatorii; sed e ceteris eiusdem 
generis Graecorum carminibus concludi potest eas partes, quae 
perditae sunt, aut fatis mala tribuisse aut memoriae decus 
ostendisse. 


]) Plut. vit. Nic. 17. 
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8. Nunc vero transeamus ad duo illos poetas, quorum in- 
genio est factum, ut ad summum perfectionis gradum perveniret 
carmen threneticunm, Simonidem Ceum dico et Pindarum ; quorum 
ille omnium rerum humanarum peritissimus, moribus integris et 
ingenio sublimi adiutus optime poterat suaves animi affectus ex- 
citare et commovere misericordiam ; hic autem praestabat summa 
sapientia et vera religione, quibus debentur dictio eius elata et 
sententiarum altitudo summa admiratione digna. 


Simonides musarum solacium donabat afflictis et ab omni- 
bus antiquitatis scriptoribus laudibus effertur propter carminum 
threneticorum perfectionem !). Carmen illud lugubre, quod 
scripsit ad Dyserida de morte Antiochi filii, valde laudat Ari- 
stides*). Harpocratio?) quoque commemorat Simonidis threnum 
in Lysimachum Eretrium scriptum. Inter reliquias autem ele- 
giacas nonnullas invenimus, quibus complorat Promachum (frg. 
114) et Timarchum (frg. 115) et alium quendam in rupe Gera- 
nia naufragio perditum (frg. 117). Quas reliquias esse elegiarum 
lugubrium recte cognovit Francke. *). 

Consolandi argumento I utitur Simonides vim fatorum de- 
monsirans frg. 38: 

z&vva ydo uíov ixveivos daa xaQvfdw, 
ai ueyaAat v doevol xai Ó rtÀobvos. 
et frg. 39: 
ArJounov óÀ(yov uàv xagvoc, &7tQoxvou dà usAndóvec 
«ir, dà rztovoo rtóroc duqi óvor 
0 à &gvxvoc óudc érixo£uoto, 9avocosc. 
xtírov yaQ icov Àdxyov uépoc oi v dyadoí, 
00ti; dà xoxóc. 
et frg. 85 (quod Bergkius Amorgino tribui vult p. 1146 adnot. 
ad frg. 85): 
oUdàv àv avJgwnowti uéveu yore &umsdov ois. 
8v dà v0 xaAA(Gvov Xiog Ésrev avrQ. 


l1) Quint. X. 1. 64: praecipua eius in commovenda miseratione virtus. 
2) Apud Bergk. frg. 34. 

3) ibid. frg. 35. 

4) Francke Callinus p. 67 sq. 
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oír 7reQ qUAAmY ysvé£n, voír dà xol avdgon 

7ztebUoo uàv Jrpvóv ovact Ós£ausvos 
D. Grégroig éyxavéServo' nmapsoti yag éAnic éxdoto 
drdgor, 5j v6 vTéoY Ggv)dJecir. éugvetar. 

Siyvdr Ó' 0goo tic &v3oc Éyr noAvrpavov ififfzc, 

xoiqgor £ywv JvuOv rm0AÀ' aéAscta vo0£i. 

oUtt ydp &AmíÓ Zyew yroaGéusev ovis Javeiadat, 
10. ovd, fynjc 0v &v p, qport(o Eyes xopdcov. 

1177001, oig very xeitai 700c, oU0à laacw, 

cc yoovoc £G9' rfinc xai Bióvov dàíyoc 
Jrmvoic GÀÀd GV vab)ra unaJcorv fiovov nori vépuo 
vx; vov ayod«cv vÀ1jJu xagitóueroc. 
et luget fortunae instabilitatem, frg. 39: 

&rÓporroc édv ur more qoc 0 vi yírevot avQua, 

und" avóga idv oÀfiov, 0000v xyoóror £cotccar 

dx&io yag, oU0dà vovvrveQiyov uvíac 

obvoc & ustaotocic. 

(Quod fragmentum threni esse a Simonide in mortem Scopadum 
conscripli, e Favorino narrat Stobaeus !). 

His quae attuli fragmentis cum Simonides non de uno 
homine sed per unius exemplum de omnibus hominibus loqua- 
tur, eliam inest arg. Il. Sed IV quoque argumentum agnoscimus 
jin epigrammalibus et epicediis quae multa nobis traduntur 
(frgg. 89—130), quibus Simonides cuique mortuorum gloriam 
demonstrans, quae ei superstes foret, admirabili cum sollertia 
gratum praebet solacium. Novum et peculiare consolandi argu- 
mentum cognoscimus in frg. 116: 

vovote 07» vdÓ Fare gíAnv novi urytépo l'ogyo 
daxgvóscca, dépnc ysociv éqortvousvo" 
eO. u£vorc roga rtatoí, véxoig O^ éni ÀAdovt uoíoc 

&AÀnv, cQ 70A yn9ooi xaóeuova. 

Optat igitur Gorgo moribunda, ut mater pariat alteram filiam 
sorte feliciorem, quae ei fiat firmum senectutis admini- 
eulum, utique ita damnum quo sua morte mater sit affecta, 
reficiatur. ' 


1) Stob. ffor. 105. 62: 6ó sore dielégyezas vj» 10» Zxonadov dOgóar 
ámoÀnev, cf. Cic. de orat II. 86. 352. 
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9. Tam devenimus ad arg. VI, quod apud Pindarum primum 
cernitur, animae immortalitem. Quod argumentum unde Pindarus 
acceperit, paucis illustrare, ut supra promisi, nunc conor. Quam 
quaestionem doctissime nuper illustravit Leopoldus Schmidt!) 
exponens secundum Herodotum (ll. 123) metempsychosin quae 
dicitur ex Aegypto in Graeciam pervenisse et veteres philosophos, 
sicut Pythagoricos et Empedoclem, et Orphicos eam excepisse?). 
Homines autem post mortem pro factis iudicari iam Homeri 
tempore credebatur, quod apparet ex Od. XI. 568—571, ubi 
Minos iudicio secernit bonos et malos, et e vv. 576— 600, quibus 
narrantur supplicia Tityi, Tantali, Sisyphi. Sed etiam e sacris 
Eleusinis quae maxime spectabant ad mythum Proserpinae in 
Tartarum dereptae et postea in lucem remissae, illorum sacro- 
rum participes et inter eos praeclarissimi antiquitatis viri spem 
percepisse traduntur novae vitae post mortem beatae (meAuyye- 
vecía). Hymnos in his sacris adhibitos non habemus relictos; 
sed disciplina quaedam poetarum, Orphici?), etiam ea quae de 
hae re sentiebant, carminibus expresserunt, quae cum in singula 
sacra conscripta essent, non sunt servala*). Tempore demum 
bellorum contra Persas gestorum, cum Pythagorici*) Orphicis 
se adiunxissent, carmina orphica coeperunt latius patere 9), quae 
consolatoria fuisse Euripides docet (Ale. 966 sqq.: ga 0Mnaxov 
Oojcocoi év cavícw, «dc Opqsío xavéygojev y"ovc xvÀ.. 
Quamquam nune perdita sunt eorumque nihil superest praeter 
fragmenta spuria et imitamenta recentiora, tamen Pindaro cog- 


1) Ethik der Griechen. I. p. 97 sqq.—118. 

2) Lobeck. Aglaophamus 795—806. 

9) Lobeck Aglaoph. p. 224; C. O. Mueller hist. litt. gr. I. 418 sqq. 

4) Veteres vates in hac re citantur Stob. phys. XLI. 48 . .... 4 x«i 
gugioOctou dzO 1g 0Àng Ódiavolag 7| 0Àz GAoyog Gur] nives xal airs] Óanotop vg 
iv TOà) xóouQ, dwomtQ oi gtaÀciiravo, TOv (Qée dmoQuivovras. cf, Eurip. 
Alc. 368. 

5) [am Pythagoras animam immortalem esse contenderat (Stob. phys. 
XLI. 59; de Pythagora et Orphicis: Plat. Ap. c. 1; Phaed. 62 c. 69 c; 
laudantur Eleusinorum sacrorum participes propter immortalitatis spem 
in Men. 81 a. b.) 

6) Plato Ion. 536 b; Bernhardy hist. litt. gr. I. p. 293; Lobeck. Ag- 
laoph. p. 693. 
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nita fuisse eumque vel ex illis vel ex ipsis sacris Eleusinis im- 
mortalitatis spem hausisse puto. Pindari autem pia religio ut in 
ceteris operibus ita in threnis quoque summopere est admiratione 
digna. Threnorum Pindari habemus nonnulla fragmenta. In uno 
quidem eorum, frg. 116. loquitur eum de ceteris carminum ge- 
neribus, tum de carmine lugubri quod appellatur /eAepoc (v.7). 
Aliis deinde threnis optime Pindarus consolatus est superstites 
gravissimo illo immortalitatis argumento. Ita frg. 108: 

dÀBíg d' &marvsc aloe Avoínovor uevavíccorvon vccAsvtav 

xai cOuc uir mavcov 8msvot Qavavo mspuG dere, 

Cd r d' &ti Aeíztevat xivoc sidwAov. v yag éati uóvor 

&x Jed sUOst, dà ztoacGOvTOY usAéov, dvdo sódóvesoouv év 

7toÀAoic Ovsípouc 

9. Osíxvvoi vsgrtvov éqéorto.wgav yoeron v& xo(ouv. 
Ex alio quoque Pindari fragmento (110) apparet immortalitatis 
spes, quo dicit mortuorum animas a Proserpina purgatas in 
lucem remitti: 

oiov à Qepgasqóvo rrowav roAotoU rrévO oc 

déterou, ég vOv VrspOer &Atov xcírov évavo Erei 

&0ído, yvyac ndm, 

&x t&v BaciArec ayavol xoi a Oévet xgouztvol c0gíg v& uéyiotol 
D. &vdpgsc aUkavorv" ég dà vÓv Aowtóv yoóvov TDowec cyvoi rog 

avriournor xcAsivvot 

Venuste deinde describit gaudia illa atque voluptates, quibus 
mortuorum animae delectentur in beatorum sedibus frg. 106: 

voicu. A«uzreu uàv uévoc aeAfov vdàv év3ade víxra xava, 

qoiixogoOoic Ó. &ví Acum vegas TtQocaGviov aütOY 

xci Aufgvo cxigov xal yovaéoug xogrtoic Bs89ou9óc. 

xai voi uàv ic7c:006 yvuvocíoi ve, voi dà 7r6000ic, 
9. voi dà goouíyysogw vépnovvou, moegd Óé agio c)nvOvc 

&nag véOaÀAsv 0Àfoc. 

ódud X' iperóv xevd «pov xídvavot 

aci 9o wyvivrov rvoi vnAsqavet rovvola Jeov &ni fjouoic. 
cuius felicitatis probos tantum fieri participes, cum improbi 
multis premantur calamitatibus, dicit, frg. 109"): 

1) Quod frg. spurium esse putant Christ in editione Pind. et L. Schmidt 
in »Ethik der Griechen« I. p. 881 adnot. 36. 

8 
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yvxyol à' acefBécn Prrovoaviot 

yoíqg morGrvoi £v &Ayscoi goríoic 

vm CevyAowc aguxtotc xaxa 

evgeféor Ó' vzovodviot voíoigaot 
5. uoAmeic u&xega uéyov deídovv. &v buroic. 
In epinicio deinde quod conscripsit ad celebrandum Theronem 
Agrigentinum (Ol. I), Pindarus multa profert consolatoria et 
argumentum VI quasi exemplis illustrat: gaudia cladibus op- 
pressa reditura esse fortuna meliore (ep. 1), quod comprobatur 
exemplo Semeles quae quamquam Iovis fulmine sit interfecta 
inter deos honoretur (str. 2), et Inus quae multa mala perpessa 
inter Nereides versetur (ant. 2); faia hominibus dare invicem 
bona et mala (ep. 9); ita ex infelici Cadmeorum gente ortas 
esse propagines fortunatas (str.3), quae summos adeptae essent 
honores, sicut Thero, quem monet, ne superbiat; nam vilia post 
mortem punitum iri (ant. 3 et ep. 3), virtutes autem decorari; 
et beatorum gaudia praeclare illustrat: 


icor dà vUxveGOw así, Zro. d. 
ica Ó' iv auégouc céAiov Éyovvec arrovégvegor 
&gAol déxorvot fíovor, oU y9óro vapaccorvec &v yegóc axud 
oUdà 7tóvtior VÀcpQ 
x&wav rzaoa díowev aÀÀd maga uàr viuíoic 
Jed, oivivec Éyougor. sVogxíouc, 
&ÓoxQvY véuorTOL 
«icro* voi à drztQogoQator Óxyéovtt zt0vOM. 
Avr. d. 
000, à' évüluaco éicvoic 
éxaréQoOt peívoavreg az rztáumo adíxovr Eye 
yvexor, éveiAav Zióc 000v zapga Kpoovrov vvocu" £v9ao ua- 
; 
xa gun 

vGGOG Oxtcv(dsc 
evpot TrEQuzEYÉOLOU" Grüceua dà yovaoU qA&yet, 
vc uàr yépgcoJev a7 ayÀmÓOv devrdgéon, 
veg Àà' «Ààa qesofei, 
00uOLOL TY yscQac GramAexovrri xai xeqaAdg 

En. 9. 
Bováaic &v ópJuic. Padauav3Ovog x4. 
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Quorum gaudiorum ut Thero quoque perticeps fiat, postremo 
Pindarus optat. 

Optime igitur omnium poetarum graecorum Pindarus con- 
solatus est eos, qui proprinquorum mortem lugebant, cum vitam 
ostenderet laetam ace beatam post ipsam mortem homines pro- 
bos degere. 


C. Poetae tragici. 


Deinde in Graecornm tragoediis, non modo in partibus ly- 
ricis, verum etiam in dialogo permulta leguntur lugubria, quorum 
nonnulla spectant ad lamentationem funebrem. Atque iam latum 
hune poematum campum peragrabimus. 

Omnes defunctos a. propinquis vehementer complorari Euri- 
pides dicit in Phrixo (frg. 531 ed. Nauck): 

xol ydg méqvxs voUv àv dvOgórmtov qiccr 

jv xol díxg Ov5j0xp vig, oU 1,000" roO 

7Tüg Tig OuxgUcir voUc rtQoOTxovrac qíAovc.") 
Lamentatione leniri dolorem dicit in Oenomao (frg.577 ed. Nauck): 

GÀÀ Éori yàg Óvj xav xaxoicw 10ovy 

Ovrnvoic, óóvouol, Qeaxo)wov v' éniooot 

&Àynóovoc dà va)01o xovgí(st qpsvóv, 

xoi xcpdíoc &Avos vovg yov rmróvovc. 
Ceterum valde miror quod apud eundem Euripidem in initio 
Medeae (v. 199—205) nutrix conqueritur poetarum, quamquam 
alii de aliis rebus carmina conscripserint, tamen neminem prae- 
bere musarum donum ad leniendum dolorem eorum, qui pro- 
pinquorum mortem lugeant. Sane dubitari nequit, quin Euri- 
pidi cogniti fuerint Simonidis et Pindari threni supra citati. 
Quam ob rem isto loco nescio num Euripides non tam carmina 
ipsa, quam carminum effectum intellexerit, et sensus sit, car- 
minibus dolorem non posse vinci. Quam difficultatem nemo 
quoad vidi doctorum attigit. ^ Pergamus vero. Et permultis 
quidem locis poetae tragici obsistunt lamentationibus querulis, 
quas nihil iuvare ostendunt aliis quoque sententiis inductis. 


]) cf. Troad. 119 sqq. et 609,10. 
g^ 
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ltaque ad sex argumenta hos locos distribuam. Ac I quidem 
arg. querelis nihil effici, Sophocles exprimit in Scyriis (frg. 96 
ed. Ahrens): 

&ÀX si uàv qw xAa(ovoiw iGcJoi xcxd 

xai vór Joróvro daxgvoic GrLOTavYOL, 

ó yovcóg 7000v xríjue vo) xAe(sur dv qr 

vÜr d'Ó ysoocuà vo)v cvrvóvug PÉyci 

vóv ér víqqo xovqOérvo rtQO0c v0 qoc &ysu7 

xGpoi ydg &v z&vno ys doaxgvon your 

cváüxv àv sig qog. 
Item Euripides lacrimas irritas esse dicit in Melanippe (frg. 510 
ed Nauck): 


ví voUc Jevovcog ovx éig veOvuxévon, 
xai vdxyvOévva cvAAéyeic t ÀAyruovo xvÀ. 
Ad idem arg. I spectat Aeschylus fatis omnia regi neque con- 
silia divina querelis vinci posse contendens in Sept. 263: 
ciyG' cUv GÀÀoIc rte(couot và uógcipor. (inest arg. quoquell.) 
et Choeph. 910: 1 uoipge vo)tov, à véxvov, rnagourío. 
et Sophocles, Ai. 363: £üv và JeQ mg vic yeA xojdvpsto:. 
et Ant. 951: a44' 9) uoigidío vic dvvacic dea. 
et Trach. 1978: xovdà» vovrov 0 vi ux Zee. 
et Phil. 1116/7: zóvuoc mzoóvruoc cs douuovcor ved. ovdé G&é ys 
doo; &oxy vr xswoc éudósc. 
et Phaedr. frg. 560: o! yàp rr90 uoíoac v, víxyv Bie(evat. 
et Euripidis, Hipp. 1430: £ysc ydo uoigov 5; dieg Jays. 
et Heracl. 608 sqq.: otvn'& gnus 9eOv veg 0Àflior oU. Bagv- 
7tOT [400' 
&vóoo ysvéoOo, 
'ovve TOV aUvOv dcl fsflvon doguor 
e)vvyío" rtaegd Ó' &kAAev &AÀo 
potpo duoxst. 

Praeterea Euripides tragoediae illi, quae Andromache in- 
scribitur, intexuit threnum distichis elegiacis compositum, quo 
Andromache sortem suam haud sine misericordiae nostrae con- 
motione complorat (103—116); et sequitur chori cantus optima 
praebens consolandi argumenta (117—146). Cuius cantus prima 
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pars complorat sortem eius infortunatam, cum coacta serviat 
Hermionae eiinfestissiinae et Pyrrho Troiae destructori (117—125), 
altera autem cónsolatur eam et adhortatur, ut fortiter mala per- 
petiatur (195—146). II tristitiae removendae argumentum saepe 
poetae tragici proferebant, cum omnibus hominibus mortem im- 
minere ostenderent. lta Aeschylus frg. 177 ed. Ahrens. 

Movoc; Jeàv yag Juvovoc oU dooov ép, 

oUO' &v vu 9Ucov o)UÀ' inigztévóo voi 

ovd. Zgtt fBwuoc ovdà rowriterar 

povov dà listo Óouuórov doctae. 
Quod fragmentum exprimit mortem, quoniam sacris et donis 
nequeat persuaderi, esse inevitabilem, et Eur. Andr. 1242 sqq.: 

7zxÜUcot dà Avr vÀY veOTyxOvOY Ünép 

zc yao drJpomow:w rÀe ngog J&sov 

Wijgoc xexpavtot, xovdaveiv v ogelAevon. 
Alc. 764 sqq.: | 

Boovoic iot xevOuveiv ógsíAsvot. 

xo)x &gvi Dvrnvd, 00116 8£ert(ovotat, 

vrv «vpiov usAAovcav ei Buicevow 

v0 vic vUxXnc yog aqavàc oi npofh;aezot 

xGOT oU didexvOv evO aGA(Oxevot véyvn. 
Aeg. frg. 6: xoav/avsiv d^ 0geíAsvo 

xoi vQ xov oixovg "usrQ rOrov. 
Inus frg. 422: 

yíyrocxs varOQorsiux und vrtsouscQuc 

dÁysi' xaxoig yàg o) GU 7o00xsicot HOY. 
Temenid. frg. 733: voiíg m&ow dr3gurroiwt xovJavsiv never. 

xowóv d' Zyovvsc evvO xowd maoyousv 

7L Vt ec. 
Ale. 905: vÀ&9" o) cU rmoótoc oAscac. 
Protesil. frg. 651: zrémovger olo xoí 0&8 xci ravvac uéret. 
Cresph. frg. 456: 

ve9vGoi rtoiÓsc ovx &éuoi uóvry foovo», 

oUd' dvógOc ioveQrue9. aAAd uvoíot 

vOv c/TOY énvrÀgco», dc &yo, Bíov. | 

Simile argumentum Aeschylus profert, cum loquatur de 
iis, qui in pugna sint interfecti Sept. 24sqq.: hanc esse sortem 
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bell. Etiam singulorum exempla inducuntur, sicut apud 
Aescehylum chorus Prometheum consolatur exemplo Atlantis 
(Prom. 425—435), et Eteocles incitat plebem perturbalam exem- 
plum ostendens nautarum tempestate oppressorum (Sept. 208 
sqq.), et apud Sophoclem chorus Deianirae exemplum demon- 
strat Saturni (Traeh. 195 sq.) et apud Eurip. Alc. 416 sqq. 
chorus Admetum consolatur, eum et non solus amiserit mulie- 
rem, omnibusque mors immineat. Atque adeo IIl argumentum 
agnoscimus apud poetas tragicos, qui calamitates hominum con-. 
templati eo pervenerunt, ut vitam tot malis gravem non pu- 
tarent summum bonum. Quod apud Aeschylum (Pers. 703) 
Darii umbra profert, ut consoletur Átossam, 705 sqq: 

xAevuetov Acnfoce vàrvÓs xcí yóov ceqéc ví un 

AcEov. avOpourtew Ó' &v voy zijuev &v vUyo Booroic, 

zoÀAG uàr yap ex JoÀdcOuc, v0ÀÀd Ó' éx qéocov xaxd 

yiyvevo, Jaicvoic, 0 ucccov Bíoroc Y» ve91 rco6cc. 
Sophocles quoque queritur vitae humanae imbecillitatem Oed. 
Col. 607 sqq. et Trach. 132—140. 

Ipsa mors, quia mala solvat, laudatur ab Aeschylo, frg. 105: 

Q Oovers noidv, ur uw dvuuons uoAsty 

pórog ydo sei cU vàv dvgxécvov xoaxáv 

(evoóc, &ÀAyoc à^ ovOày &rrvevou véxoov. 
Prom. 750: xgeiccor ydo s(Ga7roE OSoveiv 

j vdàc én&coc rusgoc rtioxsew xaxàc. 
Soph. frg. 556: og*ic yap &v xoxoiow iusípsy Bíov 

1j deiAócg éavw. 2j dvoaAynvoc qoévoc. 
Trach. 1173: voic yao Jevovoi uoxJoc o) zoocyíverou. 
Mortuum nihil mali sentire Eurip. quoque dicit Troad. 635 sq. 
et 638: 

vO Uu) yevéaOot và Jaovsiv (gor A&yo, 

vov (5r dà ÀvmQOc xgeiocOv &010( xov Soveiv. 
Heracl. 535: v0 ydo Jovesiv 

xcxav nuéyugrov qaeouoxov vouítsvot. 
Hec. 340 sqq. Polyxena matrem consolatur mortem servituti 


turpi praeferendam esse exponens. Etiam in Philoct. frg. 789 
mors laudatur: 
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&Ag, 9 fiovd^ mépawe  mo(v vwo cvrcvyíav 

5 xvedteGgiv &uoic T) Oct, vOOs yevéO Oo. 
et Creoph. frg. 452: éyoiv yop rug cvAMoyor rtotovusvovs 

vOr gUrta Jorveiv, eic 00 Épyevot xaxa, 

tóy d' a) Javóvto xol nóvov ntmovuévor 

qyaíoovrocg eUgruoDrcac éxrcéurew dopo. 
Soph. Oed. Col. 1670 sqq. Antigone vehementer complorat mor- 
tem patris, sed postea moderatur dolori, desideratam 
mortem non esse tristem censens et cogitans Oedipum qua cu- 
pierit hospita in terra esse mortuum et perpulerum adeptuii 
sepulerum neque obiisse indefletum (quod simul spectat ad 
arg. V de funere); 
1076: &c Éyonte y&c éni Eévac 

£Jave xoírav À  éy& 

végOer sUOx(aGTOY ciév 

oUOà mzévOog &Auv GxAovotor. 
Quam ob rem et chorus et Theseus eam adhortantur ut desinat 
flere. 


Argumentum quoque IV, memoriae decus, tragici poetae 
consolandi gratia ostentant. Aeschylus enim (Sept. 397) dicit 
in prima acie inlerfici gloriosius esse quam turpiter servari. 
Eodem modo apud Euripidem (Hipp. 1410 sqq) Diana conso- 
latur Hippolytum patris iracundia perditum honoribus quos ei 
se praebituram esse pollicetur. Soph. Ant. 816 sqq. chorus 
consolatur Antigonen, quae ad supplicium ducitur, cum dicat 
gloriam eius esse mansuram liberamque eam morti datum iri: 

0UxoUv xÀsum xci Émowvov Éyovo 

éc vOO aztéQyeu xeU dog vexUcv 

oUtE qJircciw mrArysige vócotg 

oUtE £upsov émíysiga AoyoUG, 

&ÀÀ c)roróuoc, (Occ, uon» X1 

Jvovov Aidev xcvolac«. 
et sequitur consolatio per exempla et Niobes (823—833) et Da- 
naes (944 sqq.) quod est arg. ll. 


Apud Euripidem deinde in Iph. Aul. 1338 sqq. Iphigenia 
psa matrem consolatur sie: in me tolius Graeciae oculi sunl 
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conversi; mea morte classis graeca erit victrix ét puniet scelera 
barbarorum, neque tu me peperisti tibi sed toti Graeciae; 
ego sola innumerabiles nune servo et moriar pro salute patriae. 


Ad Vl quoque argumentum processerunt tiagici. Nam 
Euripides Alc. v. 363 sqq. spem profert maritos fore post mor- 
tem iterum coniunctos. (Eadem in fabula Admetus statuam 
amissae coniugis facere constituit, quam complexus lenire vult 
dolorem 347 sqq). Eurip. Hec. 422 sqq. Polyxena morti devota 
a matre petit mandata ad Priamum et Hectorem quibuscum 
brevi tempore coniungatur. Atque adeo Antiphanes comicus 
mortem appellavit iter in beatorum sedes fortunatas !): 

zevdsiv dà uevoíog rroo0Tjxovvac qíAouc, 
oU yGp veJ vá, uAÀa viv avcmv odor, 
fr n&ow dAJgetv fov avayxoíoc Éyov, 
ngovArAUJacu" sire y vusic Vovspgor 

e(g v&vró xavayoysiov aUrvoic TEopsv, 

xowij vóv GÀAov gvvOwtQ(ovvec xoóvov. 

Haec quae e poetis tragicis ceterisque poetis consolatoria 
attuli si contemplamur, omnia quidem illa Vl argumenta ag- 
noscimus sed dispersa, neque praebent consolationes philosophica 
ratione instructas, quas nusquam poetae instituere conati esse 
videntur. Sed rhetores et philosophi hoc primum inceperunt, 
quod nunc videamus. 


D. Rhetores et philosophi. 


Tempore illo quo poesis tragica et lyrica deflorescebat, 
prosa oratio coli coepta est et ars rhetorica, et in genere epi- 
deictico etiam orationes funebres studiosissime ?) comparabantur, 
Aóyou émwegio.— lllud quod de medicis extat apud Suidam: 
0dvVvoig v& xoi vóGouc yevéc9ot coquotrY &xgov?), medicum ad- 
versus dolores et morbos summum fieri sophistam, inde mihi 


1) Stob. flor. 124. 27. 

2) Plat.in Menex: non temere sed £x zoÀÀoU ygóvov zagrawtvaonévosg Àó- 
yo« praedicabant defunctos. 

3) Cresoll. theatrum rhetorum I. 6. 
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dictum esse videtur, quod rhetores eloquentia tristitiam optime 
removebant. Et primum quidem talium epitaphiorum enume- 
rentur exempla.  Antipho Atheniensis primus artis scriptor 
promptae mentis facilitatem adhibuisse dicitur ad afflictorum 
dolores mitigandos. Nam aAvrzríac artem est professus, habuitque 
ut dicit Philostratus !) vyzevSeic exgoacsic, id est disputationes 
quasi amuleta luctus, quibus homines maerore afflictos oratione 
solabatur. Posteriore tempore etiam Gorgias scripsit orationem fu- 
nebrem in eos qui in bello perierant, et Pericles apud Thucy- 
didem orationem habet in eos quos pestis abripuit et Plato 
deinde in Menexeno et Pseudo-Lysias?) et Pseudo-Demosthenes 
orationibus decorabant memoriam eorum qui in bello interfecti 
erant. Hyperides quoque orator hic est commemorandus, de 
quo Pseudo-Longinus?) sic: vov» dà &mur&quov émidewxvixoc, dc 
oUx oid" si vig &ÀÀoc duéOevo. Scripsit vero Hyperides epita- 
phium quasi consolatorium in eos, qui in bello ab Atheniensibus 
contra Antipatrum Macedonum regem interfecti erant.  Pole- 
monis sophistae extant laudationes funebres in Cynaegirum et 
Callimaclium ab utriusque patre habitae. Orationum autem fu- 
nebrium peculiare erat genus apud rhetores graecos maxime 
usitatuim, quod consolabatur superstites, 40y ou zteogeuv Juxoí. 
Quas orationes summa arte et subtilitate multis argumentis con- 
solatoriis instruebant in singula funera promptis, quod optime 
illustravit Volkmannus *). Aristidis sophistae tres epitaphii, a 
Menandro *) commemorati, sunt perditi; sed inter orationes eius 
nobis servatas consolatoriae sunt duae esc "Eveovée &mix)Ótiov 
(LI. 133 sqq. ed. Canter), et érureqioc in. Alexandrum Cotyaeum 


(L p. 142 sqq.) 9). 


]) Phi'ostr. vit soph. I. 

2) Orat. II. Lysiae falso adscriptam esse ostendit Blass »Geschichte 
der att. Beredsamk.« ]. 436 sqq. 

3) 53, 14. ed. Jahn. 

4) Rhetorik der Griecheu u. Rómer. p. 305 sqq. 

9) Walz. rhet. gr. IX p. 287. 14. 

6) Mo»oó/a; quoque Volkmannus tractat p. 307, orationes lugubres, 
quas Aristides composuit in Smyrnam terrae motu deletam, Libanius in 
templum Apollinis combustum, Himerius in Rufinum filium morte ab- 
reptum. 
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In omnibus his epitaphiis oratores eandem servant vel ser- 
vare student dispositionem. Prima enim parte ostenditur mor- 
tuorum origo praenobilissima, et virlutem eorum ex autochthonia 
quae dicitur ortam esse contenditur. Quam ad rem adhibebatur 
narratio historica, cui Pericles et Menexenus adiungunt adhor- 
tationem ad superstites (ysévoc zovgszvixóv), Pseudo - Lysias 
lamentationem, Pseudo-Demosthenes autem jexegiscpo», i.e. 
vitam post mortem beatam. Argumentis consolatoriis in fine 
uluntur Perieles et Hyperides Mortuorum autem gloriam 
sempiternam omnes praedicant (Pericl. c. 43; Pseudo-Lysias 
8 79; Pseudo-Dem. in fine; Hyp. in fine) Spem vitae post 
mortem non invenimus nisi apud Demosthenem 34 et Hyper- . 
idem, qui col. XIII describit, quomodo Leosthenes apud inferos 
a veleribus heroibus excipiatur; sed etiam in Menexeno 20 
haec spes profertur. De epitaphiorum genere praecepta praebent 
et Dionysius Hal. qui c. 6 dicit in fine agendum esse de immor- 
talitate et Menander!) qui loquitur de epitaphii capitibus, 0c« 
&0viv aUvQ oixsio et affert tria: £rourov, xegaAsior 9onvivuxóv, 
xegaAsiov ztagapvdixóv. Optime hanc dispositionem in Senecam 
et consolationem ad Liviam quadrare postea videbimus. 


9. Aliam consolationum rationem formaverunt philosophi. 
Plato in apologia Socratis non solum acceusatorum calumnias 
refutavit, sed etiam an mors gravis sit poena contemplatus eo 
pervenit, ut ipso supplicio Socratem valde fortunatum fore 
ostenderet (cap. 31—33). Eadem argumentatione commotus in 
Critone dialogo Socrates Critoni, qui eum servare studet, morem 
non gerit demonstrans fuga se culpae speciem esse suscepturum, 
supplicio autem facto brevi ita esse eventurum, ut innocentia 
sua integra appareat. Phaedo deinde dialogus a Platone de 
anima compositus praeclare illustrat spem vitae post mortem 
futurae, imprimis c. 62. Praeterea Pseudo-Platonis Axiochus 
similia continet el. Aristotelis Eudemus eodem spectasse videtur?). 
Clarissimus autem omnium veterum philosophorum consolator 
fuit Crantor cuius libello zsoi zérJovc conscripto Ciceronem 


1) Walz rhet. gr. IX. p. 288 sqq. 
2) cf. Bernays. Aristot. Dialoge p. 144; deinde Plut. cons. ad Apoll. 
p. 1158. Eíóguoc 5j noi wvyre. v. Wyttenbach ad Plut. l. l. p. 765. 


43 


postea usum esse infra docebo. Deinde ex antiquitate traditur 
Aóyoc 7zegeuvOixoc sic 'ArtoAAd"wov, quem Plutarcho falso at- 
tribui et a rhetore quodam incerto compositum esse Volk- 
mannus !) demonstravit. 

Atque omnia illa argumenta quae apud poetas usitatas 
fuisse supra intelleximus, etiam adhibuerunt philosophi. lta in 
Axiocho arg. I infertur naturam quasi foeneratricem instantem 
atque urgeutem vitam tamquam debitum pignus exigere, et arg. 
II omnibus hominibus mortem esse destinatam, multis locis extat 
quasi consolatio per exempla, III. quoque arg. Axiochus prae- 
bet, longam vitam infirmos reddere et morte liberari homines 
a malis, quod illustratur fabula Cleobis et Bitonis relata. IV 
autem argumento, ut memoria sua immaculata maneal, Socrates 
commotus refutat Critonis consilium. Plurimum autem valet 
apud philosophos immortalitas, in quam semper recurrunt tam- 
quam in gravissimum consolandi argumentum. Ita Phaedo 
dialogus (68a) spem profert post mortem coniunctum fore 
virum probum cum carissimis hominibus, quod eodem in dialogo 
Socrates quoque sperat (63 c. cf. apol. 40 c. 40 e.). 

Denique certe cognoscere iuvabit dispositionem, quam 
philosophi in consolationibus sequi soliti sint. Cuius rei exemplo 
certe est Seneca, quem artissime se ad philosophos graecos 
applicavisse constat?). Seneca autem ubique triparlitam insti- 
tuit dispositionem: prima parte praebet expositionem quae est 
vel narratio vel laudatio, altera deinde pars est lamentatio, 
tertia continet ipsam consolationem. . Hanc dispositionem in 
consolatione ad Liviam adhibitam esse iam supra demonstravi 
et Statium quoque ea usum esse infra videbimus. 


E. Poetae Alexandrini 


Sed priusquam accedam ad Romanos agendum est de 
Alexandrinis, cum ad eos quoque Romani in consolationibus se 


1) Plut. tom. I. p. 130 sqq. 
2) cf. Sen. cons. ad Helv. I. 3; et cons. ad Marc. IV de Areo philo- 
gopho apud Augustum. 
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applicaverint. Quamquam ea quae nobis servata sunt, lamen- 
tationem maxime proferunt, tamen non desunt consolatoria. 


l. lam ille poeta, quem seculi sunt Alexandrini Anti- 
machus Colophonius, qui minus excellebat ingenio poetico 
quam summa doctrina qua carmina sua exornabal, carmen 
composuit elegiacum, cui inscripsit Ly de.) Quo carmine per- 
multis infortunatorum amantium historiis undique collectis suum 
ipsius dolorem studuit lenire. Est igitur haec series fabularum 
quasi consolatio per exempla. Quod carmen quamquam om- 
nium fere veterum iudicio veris affectibus carebat el minus 
aptum erat ad commovendam miserationem tamen ad imitan- 
dum sibi proposuerunt postea poeta Aelexandrini in re metrica 
et oratoria. Nam Hermesianax Colophonius tres illos ele- 
giarum libros, quibus inscripsit 7£s0vviov, simili argumentatione 
instruxisse videtur?), (fortasse etiam Calvus Quintiliam, cf. c. IV). 
Parthenius quoque Bithynius inter elegias scripsit epicedion 
in mortem Aretes uxoris et Archilaidis, quod cognoscimus e 
Suida, qui sub voce JJagJévioc dicit: Zygewev éAsyetac, "Aqoo- 
díciv, Aoeviic énixijdeiov vfjc youevüjc, Aopevtiic éyxopuov év voici 
fiAíoig xai aAA roAÀAd, et ex Hephaestione, qui p. 9 coinme- 
morat émixüdeiov  ém "AoysAcióe a Parthenio conscriptum 9). 
Quomodo Parthenius epicedion Aretes instituerit, cognosci ne- 
quit, sed cum permultum auctoritate valuerit apud Romanos, 
credi potest multos poetarum romanorum se ad eum applica- 
visse. Atque adeo veri non est dissimile consolationem illam 
ad Liviam scriptam et Statii consolationes multis in rebus co- 
haerere cum Parthenii Arete. 


9. [nter ceteros Alexandrinorum poetas elegiacos comme- 
morandus est Callimachus, quem Quintilianus principem no- 
minat elegiae. Epigrammata eius nobis tradita sunt 61, in 
quibus nonnulla continentur epicedia haec: c. 4, 5, 9 — 23, 26, 35, 40, 
58, 60, 61. Quibus in epicediis Callimachus adhibuit nonnulla 


—— 


1) Reliquiae extant apud Bergk. P. L. Gr. p. 611—615. De Ant: 
macho cf. Sittl. hist. litt. gr. III p. 15/16. 

2) Laudat Antimachum et Lyden eius v. 45 vocat g£flove tegac. 

3) cf. Meineke analecta alexandrina p. 259 —292, 
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argumenia consolatoria. Ita epigrammate 21 quod est quasi 
ipsius epitaphium, haud vanam de se profert persuasionem et 
gloriae futurae spem (arg. IV). Sed etiam VI consolandi argu- 
mentum i e. vitae post mortem spem Callimachus ironice 
attulit. Nam epigrammate 10 mortuum inter homines probos 
et beatos ambulantem praedicat, contra epigr. 23 defunctum 
irridet, quia laeto animo diem supremum obierit : 
&£tov ovdàr idv Javrdvov xaxóv, cAÀG. HAdvovoc 
£r và regi wvyüc yoeuu aveAskcusvoc. 
Hic Platonis liber intellegitur Phaedo dialogus de immorta- 
litate scriptus. 
Etiam inter Philetae fragmenta nonnulla sunt consola- 
toria, quae Stobaeus servavit: 
flor 194. 11: duré eniygeupavor. 
oU xÀaíc Eeívov G" à qíAvave noAAd ydo iyvog 
xaÀG.xoxGv Àd' c) cot uoipav Pveue. Joc. 
Huic epigrammati inest arg. I; et bona et mala deos dare ho- 
minibus neque vim eorum lacrimis posse vinci, et arg. II: om- 
nium hominum vitam per vicem rerum et secundarum et adver- 
sarum ad finem festinare. 
Stob. flor. 124. 26: duAgc& 4uuruooc. 
GÀÀ 0v émi yoóvoc KASm, üc éx 4dióg eAysa nécosm 
&Aaxe xoi msvOéov qaouoxa uobroc Eye, 
xoi yao vig MeA£0t0 xopec GG ueroc xAcvo uoto 
xíósea deeíor slAsv dnó moonídon. 
Inest arg. III: mittendum esse dolorem de mortuis, cum mors 
minime sit summum malum. V quoque argumentum de luctu 
superstitum praebet Philetas hoc epigrammate: 
Stob. flor. 194. 10: 
&x JuuoU xAcbvcaí us và uévQux, xoí vt rtQo0mYéc 
eirzteiv, ueuvioOo, v' ox £v éóvroc Ops. 
Arati deinde, qui est inter Alexandrinos, commemorantur 
Bío. vel énivaguor. 
3. Ampla seges epigrammatum huc pertinentium cernitur 
in Anthologiae Palatinae libro VII continenti éxiyocuuoro 
énwiufi. Quorum pleraque tituli tantum sunt aut describentes 
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defunctorum virtutes aul referentes, quo quisque casu diem su- 
premum obierit. Sed permulta epigrammata finiunt in senten- 
tiam consolatoriam et haec non ordinis sed argumentorum 
ratione habita excerpam. 


Ac primum quidem argumentum mortem omnibus imminere 
neque esse complorandam exprimit Spartanus ille in filiae funere 
exclamans (c. 299. 5/6) : 

Azo xAoiusGUcgav:  éyd dé cs, véxvov, adaxovc 
Jewo, vàv xci éuóv xci Adoxsdeiuovior. 
Carmine 147. 9/10 deinde Archias demonstrat non hostium ar- 
mis sed vi fatorum Aiacem esse mortuum. Idem Crinagoras 
profert c. 376. 12, similiaque continent e. 389 6: »xowrr rrov 
vt uía r&T1acg Eye et c. 452. 2: xowóg máoi Auwv Aire 
c. 459 vocat v. 4 mortem vóv zacaig Vrvov ógeióuevov. 
carm. 338. 5/6: ví zreguGgo Dorveic; ví 0à uavrv odvQsot; 
eic xoióv "Audrv raveec TiEovot fjgoro(. 
carm. 949: KdrJavov, dÀAd uévo ce peveig dé ve xoi gU viv 
cÀAAon. 
návrog óuog Jrgvosg eic Aidnc Oéyevo. 

Citandus hoc loco Leonidas quoque est, qui c. 731 3/4 

dicit : 
dvoxugei ur) Dógye ví vov yoagiéavegov v) voeic 
1?) TiO Qec 7toíac JuAwWou Un vsAío; 
scilicet quia mors tamen olim me abripiet. 

Altero quoque consolandi argumento utitur Antipater Sido- 
nius (c. 8) Orphei matrem consolans de morte filii per exemp- 
lum Thetidis quae quamquam dea fuerit tamen amiserit filium; 
quam ob rem desinant mortales funera complorare. 

Tertium deinde argumentum mortem solvere mala, inveni- 
mus in Antiphili carmine (176) cuius v. 5 mors vocatur 


xaxaor AvGic, et c. 383. 8/9: qe0 uoxopiotof, 
0000, &7 dwOívov o)x idov oéAvv. 
et c. 481. 3/4: loxco Avztac, 


Qelodote, Jrvovoi ztoAAkx. Ovotvyécc. 
et c. 574. 9/10: 


ÉumuQg 0Afioc ovvog 0g ev veOvrt( ue garósig 
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Éxqvys vyv gióvov 94o0ov dÀmgocvrnr. 
et e. 308. 3/4 : 
GÀÀ«x ue ur xAmíowc" xei yap fióvoio pevéoxov 
7txU00U, xal mavQur vÀOY fi0vo(0 xoxo. 

Quartum autem argumentum, gloriae spes, saepissime ad- 
hibetur in anthologia. Ita carminibus 11 et 129 Ascelepiades et 
incertus quidam Erinnam semper in laudibus versaturam esse 
contendunt, et Pinytus Tylliusque celebrant Sapphus carmina 
immortalia. Item gloriam quasi consolantes ostentant lon c. 43 
(in Euripidem) vv. 3/4: 

lo39i à iró qyOovóg ov, vi Got xÀcog &qJuor Zovot 
licor 'Ounosíaig devdou xcu. 
Meleager c. 80 (in Heraclitum) 5/6: 
aí dà vsol (wovow audóvec, ow ó náveov 
&gnaxtnc Atdnc, ovx &ni xystou Bast. 
idem c. 428 (in Antipatrum Sid.) 19/20: 
vó Ó' ovvoua 7révQoc deíder, 
Avvínatoor, ztgoyórov givi dn époJevéov. 
incerti c. 9?5. 5/6: 
oUvoua uv Tcoc aei v&oY oU ydg coda 
enfáAvew aiàv, xiv» é34An, dvvava:. 
c. 951 3/4: 
oU ve9váci Juvórvsc, dns oq? doevir, xa9urcegD er 
xvdaívovo! dvcysu óouevoc à£ Aióso. 
c. 2958. 4: 
x&AAicvor d' agstrc urgu iov qO(usvot. 
Damagetes c. 541. 5: 
voi uv dÀÀ dosvfc G& ÓwexgidOv "Alc deídei xv. 
carm. 690. 1/2: 
ov02 Javdyv xAéog éG9A0v drtoAsGac &; qJOvo rrácon, 
«AÁ v cfi; qvyüc dylad navia uve xvÀ. 
Carminibus 594 et 595 Julianus Aegyptius laudat Theodori glo- 
riaí poeticam sempiternam. Carmina autem 231 et 431— 437 
exprimunt Spartanos fugae praeferre mortem. Eodem gloriae 
amore commotus Aelius c. 223 gaudet gladii potius ictu se ex- 
spirasse quam morborum languore. 
Praeterea V argumentum quod est de funere occurrit in 
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carm. 36 quo Erycius optat ut Sophoclis tumulus semper sit 
ornatus floribus amoenis; etiam carm. 321. 8/9 sepulcrum flori- 
bus ornare iubet. Carmine 73 Geminus Themistoclis monumento 
sepulcrali affigi vult spolia. Sepulera et monumenta quasi con- 
solandi gratia promittuntur carminibus 329. 4 et 333, 4. Fu- 
nerum autem magnificentiam — profert Paulus Silentiarius 
carm. 560. 


Postremo VI argumentum quod est gravissimum, immor- 
talitatis spem, poetae, quorum carmina in anthologia Palatina 
tradita sunt, adhibuerunt. Et primum quidem mortuos post 
mortem versari inter maiores, affert Simonides c. 94.9/10 Ana- 
creontem in ipso Tartaro umbras carminibus delectantem fin- 
gens. Deinde c. 27. 1/2 Antipater Sidonius optat ne Anacreon 
inter manes desinat cantare, et c. 30. 5/6 negat Anacreontis 
amores morte posse exiingui. Sed etiam animae immortalitas ce- 
lebratur. Ita c. 75. 3/4 Antipater tangit Pythagorae metempsy- 
chosin. Praeterea Diog. Laet. c. 87: 
cue uàv $oe ZóÀovog àv dAÀodarzt K)nwv rn) 
ócvs Éyet SoÀouig v xóvig dovdxvsc. 
vvxnv ó &tovsg eU Jic éc oUgavóv myeyov: sU yao 
Oüxs vóuovg a)Uvoic axJsc xovqóveco. 
Carm. 108 Diog. Laet. v. 4 animam vocat immortalem. Diog. 
Laert. c. 129 (in Zenonem) 3/4: 
dÀX éÓdumnc: d") y&g 05 Aoydv ó vogovvoc év oÀuo 

xówe'ví voUvo Àéyo; cue ydo, ovxi dà o£. 
Carm. 337. 7/8: &c oUpavíec yap Gvoprrovc 

wvyn) nantaoíve, o!u' dtoóvooyuséry. 
Carmine 370 deinde Diodorus dicit cinerem quidem Menandri 
in sepulero condi, ipsum autem versari vel apud Iovem vel inter 
beatos. Postremo carm. 570. 3/4: 

dc dà qVow juv ÉAvoev dro xOovóc, a9arovo, uàr 

a/UvOv Zyovci 9eoi, ape dà crxóc 0de. 

Videmus igitur omnia sex argumenta quae constituimus in an- 
thologia adhibita. 


Praeterea permagnam copiam epigrammatum sepul- 


49 


cralium nobis praebet Kaibelii collectio ), quam perspiciamus. 
Titulos maxime continet defunctorum gentem et sortem indi- 
cantes. Sed non desunt sententiae ad nostram quaestionem 
pertinentes itaque citandae. 
Ac primum quidem argumentum fatis omnium funerum 
culpam esse tribuendam saepissime occurit: 
]ta 1.7. 7: uowóv ydo &"i006 voUv ééxAoGt uítogc. 
144. 5: uoípnc uot qXJorspóc vo) &rnéxAoc& uícoc. 
974. 1: uoweaov us uívog rrixoüc mAscsv. 
989. 3: ux xAcit*uouov ydg uíroc rrevrac xoàei. 
951. 5: uotgev Ó' oUx Égvyov, inel v/v uíroc oUvoc ó uod. 
931. 8: véoue ydp sic us Bíov uolo éméxpove vóde. 
987. 5/6: dAÀ« Ls uoip dq Oueíuov évócgicsv, o yevéveiga, 
eicaorOuov Corc xAdQoe uítoict yoóvov. 
992. 6: uoipóv yag xÀoctÜo. véAoc fBiovolO vérvxcou. 
511. 5: dAAd ue uoto! édduxcaev énei vóde uópowuov ner. 
519. 5/6: 4AÀ ovx Écv. voxyuv ngogvysiv xol deíuovo Ovqvoig 
oUdà magdcecOoc. uópciuuov ?)Y *Ó yoscv. 
Mortem omnibus esse destinatam 438: 
» mtdvta xdv gie xai una apgixodirevev 
tOUVEXO "ij OTOYGXOL vig &7t0 yOovóoc eic x3óve duvoY. 
üvav xcunc, voUTO tO TéAÀOC. 


Haec autem sententia omnes homines esse mortales spectat 
quasi ad II argumentum quod per exempla consolatur. Inest 
epigr. 217.6: 

xsíGOw' 7tGOL ypoóvov vavvOY Érect véAoc. 
333. 5/7: dAÀ oUvot uoipav ye Jedv ióvrvI xgovourv 
Ovqvóg dvyo Éqvyev: £q39uvo d' 1o3A0c Onus. 
— 416. 6: dg siduc Ori z&ct fgovoic v0 Juovsiv aróxewot. 
588. 8: osdsic ydp dUvovoi uoipgov uírov é&avadAvoot. 

III quoque argnmentum, quo mors mala solvens laudatur, 

saepe invenimus in collectione Kaibeliana. 

151. 9: voióc vo. 9vyvàv uoysooc Bíog xv4. 

153. 13/14: 1| óv xaAóv yépac Faxyov, ei dwevdrc Aoyoc dvdgó, 
zteidog drodvroxsu, oUc quAéovot Ssoí. 


€ — —À ÓÀ 


1) Epigrammata graeca ed, Kaibel. Berol. 1878. 
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340. 8: Gocovc yao quAcovau S«ol 9vijaxovow wot. 
496. 9: xoAóv «o Jwvvjoxsuw, oic «o (iv Vio. qéosr 
453. 3/&: 7?) 0, Évvuov véqoc ciui Bporoic dvéztavue uéyiavor 

é&x fióvov xouavor 70à yÀtwzrorínc. 

]V autem arg. memoriae decus praebent epigrammata 57 
nec non 59 et 60. Cf. 200. 4: oe/ueri voUO ztxgo? Qvouv Éyo 
Jercdrov, i. e. monumento a mortis oblivione vindicatus sum, 

Deinde V arg. tumulorum decus memoratur 103.9/10; epigr. 
137 defunctus gaudet sibi funera rite instructa esse; item 408. 5: 
cou crmodvocuerog Ó' jAayov rzt&egixdAÀAeo vvufor. Epigr. 548 
et 569. 5—10 optatur, ut floribus amoenis tumulus operiatur. 
Epigr. 610. 7 eo procedit ut mortua fingatur exclamans: xoi 
Cà xo)x ÉJovov voíov Éyovao vaqov. 


Gravissimum denique argumentum, immortalitatem, permulta 
epigrammata praebent quae afferam. -— 
Job 5,6: Zoue uàv év39aÀs cóv, diovvGie, yale xcAvztEL, 
yvyxiv Ó0' cOavovor xowoc 2yet veuíac. 

41: E/ovuaXyov wvxmrv xoi )reoqutAovc dwroíac 
ai9no vygoc Éysi, opo dà víufloc ods. 

90. 1/2: óot£c nàv xoi c&oxoc Éysu xy9Àv noida vóv 730v», 
wvvxr Ó' e)ceféov olysvou eig 9&Aouor. 

104b 3/6: év39ade 4fiaAóyoio ceóqpovog 0ovéna xsvJe 


wVuxynv àÓ' éx ucAéov o)govóc eUgUc Eye. 

148. 2/3: aJaevatoc dà 
irdoAue wWvxf Osbov éc ai9éo' EBr. 

150. 8: alséoi doUc axi, cou dà Kexooniíg; 

159. 2: zc uà» cd, él yr xeivon vy) 9^ é&v Oliuno. 

175 et 175 etiam proferunt immortalitatem. 

225. 3: wvxn À' aidépioY xovéyeu rr0Ao0v. 

228. 7|8: vaío d' rodwv isoóv dojtov, o)x 'Ayéoovcoc. 
volov yao fióvov véouo cogotciv Ew. 

943. 5/6: yvy) Ó' éx Qedéuv nvopiévi) pevà doí(uovac aiAow 
rnàv3e e, voísic 0. &v uoxdoor doréóq: 

261. 9/10: xeire: uà» yoín q3ípevov Oéuoc, 1) dà do9siga 
qvyy uoi voís, dduav énovoavie xvà. 

266 exprimitur spes post mortem maritos iterum fore coniunctos. 
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268. 7/8: 00cc ydp qvyol ceuvóg v' dyaSGc eBRíocon, 
ve/Utac uro Ovnoxew, aAAd. Aéy, dOavdvovc. 
288. 4|b: 9) yao uot qvxr uiv é; ei9épe xol dioc avAas, 
dcvéa d' sic Aidqv Gvponoc elÀs vouoz. 
312. 4/5: wvyv d' éx xgadínc doa éc olOegor eixeAoz avr. 
320. 5/6: 7tXUS yÓoLo 
vvyüc urrcenérr, v uot Ze)c vegrixépgovvoc 
vev5ac dJavorov xai dyrogcor nueva rtévTO xtÀ. 
394. 3/4: wvyr Óà' à3avévor Bovàalic énidrjjuóc davw 
&GTQoic xci lsgór yogor Éyst uoxapan. 
395b 5/6: eií xai ynAOc Éyev deua ayAaóv, eUtdo &c alOguv 
yvy) 88v éusJev x4. 
Multis praeterea aliis locis immortalitas inducitur quos longum 
est omnes in extenso citare. Sufficiat eos breviter enumerare: 
338. 1/2; 422. 4|5; 4833; 5106; 522a. 19/13; 529; 642, 6/7; 648. 
9 sqq.; 649. 

Venimus ad poetas bucolicos. Apud Theocritum extat 
carmen funebre quo comploratur mors Daphnidis (in id. I. 
64—141) et ita sermo procedit: musis invocatis, ut Daphnin a 
lupis leonibus armentis comploratum lugeant (64—83), narratur 
cur et quomodo Venus vulneraverit Daphnin (84—98); tum 
Daphnis ipse accusat deam (99.-103) eamque ire iubet ad An- 
chisen (104 —107) vel ad Adonin (108—110) vel aggredi Dio- 
medem (111—113); complorat sortem suam, valedicit pratis ar- 
mentisque et moribundus tibiam suam vovit Pani (114—130); 
inde describitur luctus communis de morte eius (131—136), et 
Venus ipsa eum vult servare sed nequit (137--141). Videmus 
igitur lugubre tantum esse hoc carmen. Id postea quidem apud 
Romanos Vergilius imitatus est in ecl. 5, sed adiecit apotheosin. 
Qua de re infra agam. 

Contra Theocritus quoque redivivum canit Adonin in laeto 
carmine Adoniazusis (100—144), ubi cantrix, postquam appara- 
tiones ad eius adventum magnificentissime instructas praedicavit 
(100— 135) eum ex Acheronte redeuntem salvere iubet (136—144). 

Bionem autem bucoliceum totum librum epicediorum serip- 
sisse Th. Birtius )) demonstravit; sed huius libri nihil servatum 


]) Das antike Buchwesen p. 399. 
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est nisi érmwaquoc 4ó91doc, quo Gotofredus Hermannus putat 
Bionem Theocriti Adoniazusas ita  imitatum esse, ut cum 
apud illum poetria Adonin redivivum canat, ipse, quod prioris 
Adoniorum diei munus erat, mortuum lugeret. Hic émuegioc 
"Aódndog post prooemium (1—6) describit mortem Adonidis et 
dolorem Veneris (7—35) et omnium luctum communem (36—406) ; 
Venus ipsa in lamentationes dolorem effundit (47—70); corpus 
mortui laudatur et ornatur (71—95); postremo iteratur naenia 
(96—109). In adiectivum ézie«gioc nullum aliud quadrat sub- 
stantivum atque 4A6yoc, qua ex re in titulo quidem Bionem se 
ad artem rhetoricam applicavisse apparet. 

Magis autem artis rhetoricae species cognoscitur in epita- 
phio in mortem Bionis conscripto, quod falso Moscho tri- 
buebatur (id. III): post prooemium (1—12) poeta musas invo- 
cat(13—17) et describit luctum armentorum (18—24) et deorum 
(25—38); quo luctu nullum antea fuisse maiorem (39—52); 
carminum suavitatem omnes esse desideraturos (53—80); ars 
poetica laudatur (81— 90) ; a civibus Dionem complorari (091—100) ; 
se carmine mortem eius esse defleturum (101—120); quisquis 
morlis eius culpam habeat, poenam non posse effugere 
(121—134); postremo speratur etiam apud inferos Bionem 
propter dulcedinem carminum optime acceptum fore!) Hoc in 
carmine praeter lamentationem afferuntur etiam nonnulla ar- 
gumenta consolatoria; imprimis exprimitur spes, post mortem 
defunctos fore iterum coniunctos (uoxegicuoc) *). Etiam in Theo- 
criti Adoniazusis similis profertur sententia et tangitur immor- 
talitas; nam solemnia Adonia sicut sacra Eleusina celebrabant 
reditum in vitam (zreAtyyeveaíov). Sed non ad immortalitatem 
animae spectabant Adonia, cum Adonis redivivus symbolum 
tantum esset veris post hiemem renascentis. 


]) conferri potest Theocr. Adon. 86: 
ó vQuglÀla1og VÁdovig 0 xiv Myégoyzs giletvas. 
2) Id. II. v. 75 Theocritus nutricem defunctam appellat msexagvug. 
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Caput IV. 
Carminis eonsolatorii apud Romanos vestigia. 


A. Excursus. 


Historia consolationum porro tractanda est in litteris Ro- 
manorum, qui aetate Augusti in hoc quoque genere exceperunt 
Alexandrinos. Sed priusquam haec accuratius contemplemur, 
per excursum explanandum est, quae ante Augustum apud Ro- 
manos inveniantur similia. Ita quaestionem de Romanis in- 
stituam, ut primo loco nonnulla dicam de laudationibus fune- 
bribus et consolationibus prosa oratione compositis, deinde 
agam de carminibus. 


Laudationibus ad celebrandum propinquorum memo- 
riam habitis plurimi iuvenum romanorum incipiebant in arte 
rhetorica versari. Quem morem usque ad imperatorum aetatem 
in usu mansisse apparet e Suetonio qui tradit Augustum duo- 
decim annos natum orationem funebrem habuisse in laudem 
aviae Juliae !), et a Tibero novem annos nato patrem defunctum 
pro rostris laudatum esse *?). Sed iam tertio anteChristum saeculo 
edebantur laudationes. Ita Q. Caecilius Metellus laudavit pa- 
trem Lucium?), Q. Fabius Maximus Cunctator filium 4, M. Clau- 
dius Marcellus patrem*). C. Laelius deinde conscripsit lauda- 
tiones illas Scipionis Africani minoris quas habuerunt Q. Fabius 
Maximus Aemilianus?) et Q. Aelius Tubero?). Brutus laudavit 


1) Liv. 27. 27. 

2) Suet. Aug. c. 8; Quint. 12. 6. 1. 

8) Suet. Tib. c. 7; cf. Huebner. Herm. I. p. 441. 

4) Plin. nat. hist, 7. 139. 

5) Plut. Fab. 18 et 24. 6; Cic. Cat. Mai. 4. 12, 

6) Schol. Bob. ad. Cic. pro Mil. 7. 16: super Africani laudibus extat 
oratio C. Laeli Sapientis, qua usus videtur Q. Fabius Maa. etc. 

7) Cic. de orat. 2. 84. 841: Q. T'uberoni Africanum avunculum  lau- 
danti scripsit C. Laelius. 
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Catonem !). Feminae autem non laudabantur ante Camilli aeta- 
tem?). Primum Popiliam a Catulo laudatam esse Cicero putat?). 
Posteriore tempore Caesar laudavit avitam*). Praeterea Buresch 
(p. 122) affert laudationes M. Varronis, Allii, Sulpicii Apollinaris, 
Lucretii Vespillonis in Turiam uxorem, Hadriani imperatoris in 
Matidiam maiorem, laudationem denique in Murdiam. Quarum 
laudationum recentiores iam pependisse ex arte rhetorica Grae- 
corum conici potest. Idem quadrat in Ciceronem, qui tres 
scripsit laudationes, unam in Caesarem, alteram in Porciam 5), 
tertiam in Catonem). Quae laudationes quantopere spectave- 
rint ad consolandum, non apparet. Primum autem apud Hho- 
manos Ciceronem philosophi graeci excitaverunt, ut in conso- 
lationum genere philosophico versetur. Nam Cicero conscripsit 
consolationem, de morte Tulliae filiae se ipse consolaturus, 
Crantoris maxime adhibens libellum 7reoi zévJovc et alia Grae- 
corum scripta consolatoria") Ipse enim dicit (ad Att. 19. 14): 
,Rihil de maerore minuendo scriptum ab ullo est, quod non — 
legerim; sed omnem consolationem vincit dolor; quin etiam feci 
quod profecto ante me nemo, ut ipse me per litteras consolarer", 
et alio loco (Att. 19. 90): ,,quod me hortaris idque a ceteris de- 
siderari scribis, ut dissimulem me tam graviter dolere, pos- 
sumne magis, qui totos dies consumo in litteris? quod. etsi non 
dissimulattonis sed potius leniendi ct. sanandi anim? causa 
facio, tamen si mihi minus yroficio, simulationis certe facio 
satis'. llus vero de morte Tulliae consolationis fragmenta 
tantum habemus; sed argumenta philosophica certe reperiuntur 
in Tusculanis disputationibus, quibus Cicero materiam illam 
consolatoriam undique e philosophis graecis collectam diligentius 


1) Cic. ad. Att. 13. 46. 2; 12. 21. 1. 

2) Plut. Cam. c. 8. 

3) Cic. de orat. 2. 11. 44. 

4) Plut. Caes. 6. 

9) Cic. ad Att. 13. 27. 3; 18. 48. 2. 

6) Plut. Caes. 54; cf. Cic. ad Att. 12. 40. 1, ubi apparet hanc lau- 
dationem non placuisse Caesari, qui Catonem nimis laudari putabat; 
contrarium censebat Brutus (Att. 12. 41. 1), qui ipse hanc ob causam 
scripsit laudationem Catonis (Cic. ad Att. 18. 46. 2). 

1) Tusc. disp. 9. 71. 76 4. 29. 63. 
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el latius tractavit, ita ,u£ ex ?llóus consolationis fundamento 
quasi surgeret. Tusculanarum disputationum aedificium", quod 
Buresch fragmentis Ciceronianae consolationis cum Tusculanis 
disputationibus scriptisque Graecorum philosophorum comparatis 
haud sine veritatis specie demonstravit (p. 95—108). 


Ceterum epistulas consolatorias Cicero scripsit ad Torqua- 
tum (fam. 6. 3.), ad. M. Brutum de morte Porciae uxoris (ep. 
Brut. 9), et Titium liberorum obitum immoderatius ferentem 
(fam. 5. 16). De Seneca autem consolationum auctore infra 
agam. Jamque ad carmina romana antiquioris temporis devenio. 


2. Graecorum í«4euo. vel OoAÀoqvojoé similes fuerunt ni 
fallor Romanorum naeniis, quae carmina in mortuorum fune- 
ribus cantabantur. Illum quoque morem cum Graecis Romani 
habuerunt communem, ut mulieres ad funera conducerentur, 
quae ante domum mortui laudes eius canerent )). Apud Grae- 
cos enim Kegirou?) vel Kiccíocc?) ululabant ad tibiarum sonum 
lamentabilem; apud Romanos autem hae mulieres appellabantur 
praeficae ), quarum carmina ab ipsis composita valde erant 
inepta et incondita?) ita ut postea vox naeniae nihil aliud signifi- 
caret atque nugas). Naeniae autem ex Asia venisse videntur, cum 
derivatio ex ulla stirpe latina non appareat, sed apud Phrygios 
inventum sit vocabulum có vzvíacvor significans doryiov ucAoc ?) 
id est carmen lugubre. Ridiculam imitationem naeniae Seneca 
inseruit Apotheosi?) (c. 12). 


]) Varro. l. 1l. 7. 70. 
2) Menander scripsit comoediam cui titulus erat. K«gérgy Athen. IV, 
p. 175; Hesych. s. v. Kagivac Oovwdoi novoixal, aV roUg vwexgorg ro Üprnvo 
waga7t£pTzovos Tgog T4c Tagcc etc. 
3) Aesch. Choeph. 423. 
4) Plaut. Truc. 2. 6. 14: praefica quae alios collaudat; 
Nonius s. v. praeficae: dein naeniam cantare solitam ad tibiam 
et fides; — haec mulier vocitata olim praefica usque ad punicuiu 
bellum. 
5) Nonius 145. 
6) Plaut. Asin. 4. 1. 63: haec sunt non nugae; non enim mortualia. 
7) Cic. leg. 2. 24. 62; Pollux. 4. 79 ex Hipponacte. 
8) Apotheosin esse verum titulum ludi de morte Claudii Caesaris 
nuperrime demonstravit Th. Birt in ind. lect. Marb. hiem, 1888. 
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Neque illud omittam, quodquidem notissimum estVarronem!) 
referre in conviviis vel a propinquuis vel a servis cantitatas esse 
laudes maiorum, et Ciceronem ?) tradere multis saeculis ante 
Catonis aetatem in epulis de clarorum virorum laudibus car- 
mina cantitata esse a singulis convivis. Ambo fortasse hause- 
runt e Catonis Originibus. 


B. Carmina econsolatoria. 


Jam vero vertamur ad poetas, qui in consolationum quoque 
genere secuti sunt Alexandrinorum disciplinam. Nam inde a 
Catullo consolationes poeticae scribebantur Alexandrinorum 
modo. Sed pauca tanlum quae ad nostram tractationem perti- 
neant hauriri possunt e carminibus lyricis. Ita Horatius 
consolatorem se praebet et non modo carm. I. 28 vanitatem 
ostendit studiorum humanorum contra fortunam et mortem, et 
carm. I. 4. 14 sqq. Sestium et carm. Il. 14 Postumum et 
carm. 4. 7 Torquatum et epist I. 8 Albinovanum Celsum et 
epist. I. 4 Tibullum monet, ut laete fruantur vitae voluptatibus 
quamdiu liceat (arg. I), quoniam omnibus hominibus immineat 
mors (arg. II), verum etiam consolatur carm. I. 24 Vergilium 
Quintilii Vari poetae obitu afflictum, et carm. Il. 9 Valgium 
Rufum consularem amicum suum morte delicati pueri graviter 
affectum, cui nomen erat Mystae (v. 10). Denique suam glo- 


riam permagnam sibi superstitem fore Horatius ostentat pos- 
tremo libri III carmine. 


2. Clarius Alexandrinorum earmina agnoscuntur apud 
poetas elegiacos romanos. Calvum enim poetam de morte 
Quintiliae uxoris carminibus se esse consolatum legimus apud 
Catullum (c. 96) et Propertium (3. 34. 89)?). His carminibus 
Calvus fortasse imitatus est Antimachi Lyden et scripsit quasi 
consolationem ad se ipsum per exempla heroum infortunatorum. 
Praeterea Catullus fratris manibus pulchrum vovit carmen 
(c. 101) quo summum fraternum amorem ostendit. Accuratius 


1) Varro apud Non. s. v. silicernium et s. v. assa voce. 
2) Brut. 19. 75. 


3) cf. Diom. G. L. 1. 376 et Charis. G. L. 1. 101. 
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vero hoc carmen illustratur alia Catulli elegia (c. 68 A) cuius 
vv. 19—926 describit poeta quantopere fratris morte sit afflictus, 
et deinde (c. 68 B) vv. 291—100 exponit dolorem suum augeri 
eo, quod in terra valde reposita frater sit sepultus (cf. c. 101. 
1/2. Tamen lamentationem tantummodo hoc carmine proferri 
videmus neque consolationem. Ceterum iucundissimam queri- 
moniae parodiam in mortem passeris praestitit Catullus (c. 3). 


Magis autem consolatoria est Vergilii ecl. 5, qua poeta 
imitatus est id. I Theocriti (cf. p. 51). Quo carmine complo- 
ratur mors Daphnidis iuvenis. Et secutus quidem est Vergilius 
bucolicum alexandrinum, sed novum intulit argumentum. Nam 
cum Theocriti carmen luctum tantum proferat, Vergilius inter 
deos Daphnin receptum esse praedicat. Itaque Vergilius carmen 
adauxit adhibito argumento VI; id quod fecit celebraturus apo- 
theosin Julii Caesaris, qua de re consentiunt et antiqui et ho- 
dierni fere interpretes. 


Multo eliam gravior in re quae agitur auctor fuit Propertius, 
carminis elegiaci apud Romanos princeps, qui praeclarum 
scripsit carmen consolatorium. Intellego reginam elegiarum, XI 
libri quinti elegiam: 

Desine, Paulle, meum lacrimis urgere sepulcrum ; 

panditur ad nullas ianua nigra preces etc. 


Quae elegia est consolatio Corneliae ad Aemilium 
Paulum maritum et Lepidum. Atque incipit haec elegia a 
ratione illa creberrime in consolando usitata (arg. I): nihil 
maerore mutari (1—10), quod Corneliam ipsam proferentem 
fingit Propertius. Deinde ostendit Cornelia omnis culpae im- 
munem se ad inferos transiisse neque igitur poenas in Tartaro 
sibi esse verendas (11—56). Gaudet quod cara fuerit propin- 
quis (77—68) et adhortatur superstites ut gentem serie fuleiant 
mittantque dolorem (69—1029). Videmus in hac elegia mor- 
tuam ipsam loquentem fingi, sicut postea Drusum in conso- 
latione ad Liviam et morluos in Senecae et Statii consolationi- 
bus. Quod sumptum est ex inscriptionibus sepulceralibus, in 
quibus saepe mortuus alloquitur eos qui praetereunt ad com- 
movendam eorum miserationem. 

Ovidius tandem inter rhetoricos poetas perpulchram 
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elegiam scripsit in mortem Tibulli (am. III. 9), cuius prima 
parte complorat mortuum, altera autem praedicat eum, quia 
gloria poetica ipsius mortis vim devicerit et in valle Elysia inter 
clarissimos poetas versetur?). Postea ex Ponto Ovidius scripsit 
elegiam consolatoriam ad Q. Fabium Maximum de morte 
Albinovani Celsi (Pont. L 9)?). Atque ipse Ovidius men- 
tionem facit alius carminis, quod in Augustum mortuum 
conscripserit, his verbis: ,,carm?na lla, quae de te (scil. Caesare 
Augusto) misi caelite facto novo" (Pont. 4. 9. 131), item alio 
loco (Pont. 4. 6. 17 sq.) dicit: ,,quale tamen potu? de caelite, 
Brute, recenti (scil. Augusto), vesíra procul positus carmen in 
ora ded. 

Hetrospectu quasi nunc videamus, quibus argumentis poetae 
romani ad consolandum usi sint. Et primum forlasse memo- 
rabile est clarum illud dictum quod extat in Passere ludicro 
Catulliano: ,4/uc unde negant redire quemquam'', quod est 
desperantis, iteratur autem in Senecae apotheosi (c. XL in 
fine. I argumentum, lacrimis nihil effici contra fatorum deo- 
rumque consilium Horatius protulit et Propertius. lI deinde 
argumento omnibus hominibus imminere mortem, per exempla 
consolabantur Horatius et si recte conieci Calvus. Tertium 
autem argumentum, mortem cum e malis et miseriis nos eripiat, 
esse laudandam, non invenimus nisi forte apud Horatium, qui 
saltem conqueritur vitae molestias, quamquam nunquam laudat 
mortem. Memoriae decus deinde ostentant Horatius et Ovidius. 
Funera et propinquorum tristitiam afferunt Catullus et Proper- 
tius: Catullus enim luctum eo augeri dicit, quod in terra pere- 
grina frater sit sepultus, et apud Propertium Cornelia gaudet 
se a propinquis esse comploratam. Gravissimum tandem argu- 
mentum, vitam post mortem, adhibet Propertius, apud quem 
Cornelia dicit se sine poena mansuram esse apud inferos, et 
Vergilius, cum inter deos Daphnin receptum praedicet, et 
Ovidius, qui Augustum ,,caelitem factum'* celebrat. 

3. Nune contemplemur eas consolationes, qnae in funera 


1l) Quod argumentum plane rhetorum fuit; vide supra de Hyperide 
etc. p. 44; etian de epitaphio Bionis p. 52. 
2) cf. Hor. epist. I. 8. 
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familiae Augusti Caesaris et amicorum eius conscriptae sunt. 
Atque Seneca in cons. ad Marc. c. 4 commemorat , immo vero 
excerpit orationem consolatoriam, quam Areus philosophus 
habuerit ad Liviam de Drusi morte. Itaque hic Areus fortasse 
non ignotus fuit poetae nostro qui epicedion Drusi confecit. 
Tiberium quoque imperatorem praeter orationes, quas habuit 
in propinquorum funeribus!), carmen lyrieum composuisse 
tradit Suetonius (Tib. 70), cuius titulus erat: ,conquestto de 
morle L. Caesaris". ltaque vera consolatio hoc carmen non 
fui. Seneca deinde permulta scripsit consolatoria. Nam 
non solum ad Lucilium misit epistulas consolatorias de morte 
Metronactis (ep. 93), de morte Flacci amici (ep. 63), de morte 
Marulli parvuli (ep. 99) sed etiam consolationes ad Marciam 
de morte filii, ad Helviam matrem de ipsius exilio, ad Polybium 
de fratris obilu, quas iam supra attuli, ubi locutus sum de 
consolatione ad Liviam, quam argumentatione artissime cum 
Senecae scriptis cohaerere demonstravi. In re oratoria autem 
et poetica hunc de Druso consolatorem se applicasse vel ad 
Parthenium vel ad ipsos rhetores vel ad Areum verisimile vide- 
lur (cf. ea quae infra dicam de Statio). Praeterea hic iterum 
citandae sunt duae illae elegiae in mortem Maecenatis con- 
scriptae, quas supra tractavi. 

4. Apud ceteros vero primi saeculi poetas romanos non 
mihi occurrerunt consolationes nisi apud Statium, cuius nobis 
tradunlur VI consolationes poeticae, quas singulas affero. Sil- 
varum liber II incipit a consolatione ad Atedium Meliorem 
de morte Glauciae infantis scripta?), cuius summarium 
est hoe: Dolor tuus erit tantus, ut vix aures sis praebiturus 
consolationi (1—13); nihilominus autem animum inducas ad 
carmen meum; nam ipse tecum doleo (14—18), cum testis 
fuerim et funerum et maeroris tui. Pariter igitur fleamus 
(19—35). Valde Glauciam desiderabis, cum tibi fuerit carissi- 
mus et famulus oboedienter fidelis (36 —71). Non servus erat, 
sed adoptaveras eum habebasque pro filio (72— 105). Dignus 


— — 


1) Suet. Tib. 6; Suet. Aug. 100; Tac. Ann. 4. 12; Sen. cons. ad 
Marc. 15. 8. 


2) cf. praef. ad ). II. 
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erat amore tuo, cum omnes aequales virtutibus superaret et 
fortunatam redderet familiam (106—135). Crudelia erant fata, 
cum eum arriperent (139—147). Ipse moriturus te studuit con- 
solari (148—153).  Funerum magnificentia ostendisti doloris 
magnitudinem (154—178). Deinde cogita puerum in flore iu- 
ventutis esse mortuum et optime eum receptum iri in Elysio 
(179—207). Desine igitur nimis lugere, cum nemo mortalium 
immunis sit mortis (208—922.). Ipsius Glauciae manes te con- 
solentur (227—234). 

Sexto libri II carmine Statius consolatur Flavium Ursum 
de morte famuli?), cui nomen fuerat Phileto (v. 81). Post 
expositionem (1—20) poeta praedicat mortui virtutes (21—850) 
et bene de domino merita (50—57/). Crudelitatem deinde con- 
queritur fatorum (68—70), et postquam relatum est de morbo 
el morte Phileti deque Ursi maerore (70—85), describuntur 
funera magnifica (85—93) et ad leniendum Ursi dolorem affir- 
matur puerum versari in beatorum sedibus et fortasse ipsum 
quoque dominum suum esse consolaturum (93—105). Mira 
sententiarum similitudo extat inter primos huius carminis versus 
(Saeve "imis, lacrimis quisquis discrimina ponis lugendique 
modos) et inter consolationis ad Liviam versus 7/8 (E quis- 
quam leges audet tibi dicere fleud$?). Qua ex re Hauptius 
concludit consolationis ad Liviam scriptorem his Statii versibus 
usum esse, sed equidem hane similitudinem non ita multum 
valere puto, ut ea refutetur id, quod ad tempus epicedii Drusi 
definiendum attuli; immo vero aut Statius illos versus e con- 
solatione ad Liviam desumsisse mihi videtur, aut ipse quoque 
in eandem sententiam incurrisse ?). 

Claudium quoque Etruscum Statius consolatus est 
de morte patris eius (Silv. III 3)9). Omnes homines iubet 
adesse funeribus Claudii senis (1—17) a filio vehementer comp- 
lorati (17—21). Mortuum summis cum honoribus se conferre 
ad tribunal infernum (22—30). In funeribus opulentis (31—37) 


1) cf. praef. ad 1. II. 

2) Similem versum legimus in Silv. V. 5.58: quisnam autem gemitus 
lamentaque nostra, reprendis ? 

8) cf. praef. ad 1. III. 
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se quoque sacra facere velle poetica (37—49). Summis laudi- 
bus deinde effert defunctum (483—173) et post complorationem 
patris (173—194) monetur Claudius Etruscus, ut mittat dolorem 
(195 — 216). 

Deinde Abascanto, qui complorabat Priscillam 
uxorem defunctam, Statius dedicavit consolationem (silv. V. 1) !). 
Qua post expositionem (1—44) praedicantur sublimes Priscillae 
virtutes coniugales (45—134) quae non eam reddiderint mortis 
inmunem (135—165). — Accusantur fata (165—169). Priscilla 
moribunda ipsa maritum consolatur (170—169). Versibus deinde 
197—262 inest funerum descriptio et consolatio. 

Sui patris deinde morte graviter afflictus dolorem in 
carmen consolatorium (silv. V. 3) Statius infudit, cuius argu- 
mentum est hoc: quamquam tanto dolore sit affectus, ut vix 
possit elegiam conscribere (1—103), tamen elate laudat patrem 
arte poetica celebrem (101—208), cuius institutioni se ipsum 
quoque concedit debere quidquid in poesi meruerit (209 —952). 
Sed semet ipsum consolari oportere, quoniam non omnis mor- 
tuus sit pater, qui nunc versetur inter praeclarissimos antiqui- 
tatis viros, et gloriam ei fore superstitem (252—292). Hoc 
carmen non scriptum est ante annum 80 p. Chr. quo anno 
Statii pater est mortuns ?). 

Praeterea inter Statii consolationes extat epicedion in 
puerum suum (silv. V. 5), quem quantopere dilexerit, diserte 
illustrat et ostendit, quanto dolore eo amisso affectus sit. Sed 
abruptum est hoc epicedion. 

In omnibus his quas attuli Statii consolationibus eadem 
fere consolandi argumenta nobis occurrunt; in omnibus nempe 
invenimus dispositionem illam tripartitam, quam Menander 
praecepit cum loquatur de epitaphii capitibus (cf. p. 44/45); 
eandem apud Senecam observavimus et in consolatione ad 
Liviam. Vides itaque quantum in his poetis valuerit ars rhe- 
torica prosaicorum. Has autem tres partes inlellego quas dicit 
Menander: expositionem et laudationem (Zrauroc) complorationem 


1) cf. praef. ad 1. V. quae ad hane solam pertinet consolationem 
neque ad cetera eiusdem libri carmina, postea addita. 


2) Teuffel. hist. litt. rom. $8 318. 3; et 321. 3. 
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(xegtÀetov 9orr1vixov) consolationem (xegáeiov rregopvouxón). 
Quas partes quamquam non semper hoc ordine legimus dispo- 
sitas, tamen agnoscimus in omnibus Statii consolationibus, et 
ita quidem, ut laudatio in aliis spectet ad consolandum, in aliis 
ad complorandum. Praeterea in omnibus consolationibus Statius 
describit funera mortuosque partim ipsos consolantes inducit, 
partim advocat ut consolentur superstites. Epicedion vero in 
patris mortem scriptum laudationis magis speciem prae se fert 
quam consolationis; attamen in eo quoque non desunt conso- 
latoria. Atque disponendi rationem, quam Statius in his car- 
minibus adhibuit, tabula optime illustrari posse puto, quam 
hoc loco ita instituo, ut simul eonsolationem ad Liviam hac in 
re cum Statio conferam. 

Expositio et laudatio. Comploratio. Consolatio. 


Incerti ad Liviam 1 — 166 167—398 399—474 
Stat. Silv. IL. 1 1—35 396—138 139—178 179—934 
Stat. Silv. II. 6 1—20 91— 57 5/— 85 | 85—105 
Stat. Silv. III. 8 1—40 41—173 173—194 195- 216 
Stat. Silv. V. 1 1—44 45—134 135—169 170—209 
Stat. Silv. V. 8 1—40 104—259 41—103 252—999 
Stat. Silv. V. 5 | 1—23 66— 77 47— 65  9A4— 46 


Notandum sane est, quod apud Statium expositio et lau- 
datio semper sunt divisae, dum Pseudo-Ovidius quasi mixtas 
eas profert. Praeterea animadvertendum mihi esse videtur 
Statii expositiones eandum fere versuum numerum complecti 
imprimis III 3 et V 5. Sed in duobus postremis Statii epicediis 
apparat remissio quaedam dispositionis. 


C. Appendix. 


Tum in appendice paucis attingam inferioris aetatis car- 
mina consolatoria. Atque Ausonius, quarti post Christum 
saeculi rhetor Burdigalensis, multa scripsit carmina ad nostram 
dissertationem pertinentia. "Triginta enim carmina Ausonius 
composuit in mortem propinquorum, quibus inscripsit Paren- 
talia. Quae carmina quamquam omnia mortuos aut com- 
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plorant aut laudant, tamen nonnulla continent consolatoria. Ita 
c. 93 in Arborium avunculum v. 18: ergo vale — Elysiam sor- 
titus avuncule sedem. Carm. 14 in Euronium generum v. 11: 
nil aevi brevitate tamen tibi laudis ademptum; | indole ma- 
turus, funere acerbus obis. Carm. 15 in Pomponium affinem, 
v. 11: sed frueris: divina habitat si portio manes; quaeque 
futura olim. gaudia mosse datur. | .Longior hic. etiam laetorum 
fructus habitur , anticipasse diu quae modo participas. C. 16 
Veriam Liceriam post complorationem praedicat, quia morte 
cum marito iterum sit coniuncta el »nupta magis quam tumu- 
lata« (v. 16). Carm. 18 optat Ausonius ut qualia in vita »talia 
et ad manes otia Sanctus agat« (v. 12). Carm. 19 in Namiam 
Pudentillam v. 13: s«wnc etium manes placidos pia cura re- 
tractat aique Pudentillam fantis honore colit. Carm. 21 in 
Altusiam vv. 6/7: quamvis Santonica procul 1n tellure iacen- 
tes pervenit. ad. maues exequialis honos. Carm. 22 in Seve- 
rum consocerum v. 18 sq.: s? quid apud mames sentis, fovet 
hoc tibi mentem; quod fieri optaras, 4d. voluisse deum. Carm. 
30 in Pomponiam Urbicam consocrum v. 9: sed meque tw vi- 
duo longum  cruciata sub aevo protinus optato fine secuta 
virum. 


In professorum Burdigalensium commemora- 
tione deinde Ausonius epicedia conscripsit in praeceptores 
suos, quorum omnium deinceps laudat artem rhetoricam et 
grammaticam. In his quoque carminibus non desunt consola- 
toria. Quae breviter excerpo. 


I in Tiberinum Victorem vv. 37 sqq.: 


Quamquam heredis egens bis sex quinquennia functus 
fletus es à nobis ut pater et invenis. 
Et nunc sive aliquid post fata suprema supersit, 
vivis adhue, aevi quod periit meminens, 
40 sive nihil superest nec habent longa otia senaus, 
tu tibi vixisti: nos tua fata iuvat. 


II in Latinum Alcimum v. 19 sq.: 


vivent per omnem posterum memoriam 
quos tu sacrae famae dabas. 
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et ibid. v. 31 sq.: 


quiesce placidus et caduci corporis 
damnum reprende gloria. 


III in Luciolum rhetorem v. 13 sq.: 


ui placidos mores, tranquillos sic cole manes 
et cape ab Ausonio, munus, amice. Vale! 


V in Attium Tironem v. 35 sqq.: 


minus malorum munere expertus Dei, 
medio quod aevi raptus es: 

errore quod non deviantis filiae 
poenaque laesus coniugis. 


VI in Alethium Minervium v. 31 sqq.: 

omniae praecox 
fortuna tibi 
dedit et rapuit. 
Quam fatiloquo 

95 dicte profatu 
versus Horati: 
nihil est ab omni 
parte beatum. 


VII in Leontium v. 17 sqq.: 
et iuvat tristi celebrare cura 
flebilem cantum memoris querelae, 
munus ingratum tibi debitumque 

carmine nostro. 

VIII in grammaticos graecos v. 17 sqq.: 
vos levis cespes tegat et sepulcri 
tecta defendant cineres opertos; 
ui meae vocis titulum supremum 

reddat honorem. 
IX in Iucundum v. 6.: 
es meritos inter commemorande viros. 


X in grammaticos latinos v.54sq. gloriam fore superstitem: 
ne pariter tumulus 
nomen et ossa tegat. 

XI in Herculanum v. 6 sq.: 


esto placidus, et quietis manibus sedem fove; 
iam mihi cognita dudum inter memoratus nomina. 
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XIII in Civitarium v. 11 sq.: 


ab nos defunctum memori celebramus honore; 
fovimus ut vivum munere amicitiae. 

XIV in Censorium Atticum v. 19: 
malorum manes et monumenta foves. 


XVII in Exuperium v. 16: 


sed patriae te iura vocant et origo parentum. 


XVIII in Marcellum v. 11 sqq.: 


memoranda recepi 
fata; sat est dictum cuncta perisse simul, 
non iamen et nomen etc. 


XX in Staphylium v. 13 sq.: 
pulchra senecta, nitens habitus, procul ira dolusque 
ei placidae vitae congrua meta fuit. 


XXII in Victorium v. 21 sq.: 


sed modo nobilium memoratus in agmine gaude, 
pervenit ad manes si pià cura tuos. 


XXIII in Dynamium v. 15 sq: 


diversis quamvis iaceas defunctus in oris: 
commemorat maestis te pia cura elegis. 


Praeterea epitaphia heroum qui bello troico interfuerunt e, 
graeco Ausonius transtulit in sermonem latinum. Sed etiam in 
alios scripsit epitaphia; ita in sedecennis matronae tumulum, 
ep. 32, ubi v. 5 sq. dicit: 

quis mortem accuset? quis non accuset in isto 
aetatis? meritis anus est, aetate puella. 


et in Glauciam immatura morte praeventum epitaph. 33;v. 6 sq.: 
verum aut Persephonae Cinyreius ibis Adonis, 
aut Iovis Elysii tu Catamitus eris. 
Tum Ausonius composuit epicedion in patrem suum 
quo mortuum ipsum introduxit loquentem. | Vv. 1—36 celebrant 
defuncti artum medicam, civilem virtutem, probitatem; vv. 


9/—52 deinde continent vitae rerumque familiarium narra- 
tionem, et pergit ille: fortuna iubente haec reliqui, sed 


o 
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59 inter maerentes, sed non ego maestus, amicos 
dispositis iacui funeris arbitris, 
mortem suam igitur non esse nimis complorandam. . 

Videmus autem Ausonium argumentum illud e fide chri- 
stiana ortum, immortalitatis spem, quamvis ipse fuerit christia- 
nus, non solum non adhibere, sed etiam de veritate eius dubi- 
tare!); nam versus illi, Prof. 9. 6: »es meritos inter comme- 
morande viros,« et Prof. 11. 7: »iam mihi cognita dudum inter 
memoratus nomina,« non sic intellegendos esse existumo, illos 
versari inter celebres viros, sed eos numerandos esse inter viros 
doctos. 

2. Deinde Apollinaris Sidonius, Arvernorum episco- 
pus, seripsit »neniam sepuleralem in Abraain abbatem« (epist. 
7. 17) et »neniam funebrem per hendecasylllabos in Philema- 
tiàm« (2. 8) et aliud carmen »per hendecasyllabos in sepulerum 
avi« (3. 12). 

Apollinaris Sidonii socer, Alcimus Avitus, Viennae 
episcopus, pauca tantum praebet. 

3. Postremo breviter afferam nonnulla carmina consola- 
toria quae inveni in Anthologia latina, neglectis vero in- 
scriptionibus sepuleralibus. Primum eorum carminum in cod. 
Salm. nobis traditum in mortem infantis christiani est 
scriplum. Anth lat. ed. Riese nr. 92: 

Nobilis atque insons casu impubes acerbo 
decessit lacrimas omnibus incutiens. 
Sed quia regna patent semper caelestia iustis 
atque animus caelos immaculatus adit, 
9 damnantes fletus casum laudemus ephebi, 
qui sine peccato raptus ad astra viget. 


Felix morte sua est, celeri quem funere constat 
non liquisse patrem, sed placuisse deo. 


Videmus in hoe carmine summum consolandi argumentum 
positum esse in fide christiana et infantem non solum non com- 
plorari, sed etiam praedicari ob sortem suam, eum in regia 
caeli versetur aute solium dei. 


1) Prof. 22. 15; 1. 9. 
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Praeterea cod. Salm. nobis praebet epitaphion de filia 
regis Oageis infantula, anth. lat. nr. 345: 
Heu dolor et magnis semper mors invida fatis; 
quae teneros artus inimico gidere mergit. 
Damira hic tumulo regalis clauditur infans, 
cui vita innocua est quarto dirupta sub anno. 
5 Quam facile offuscant iucundum tristia lumen! 
Nemo rosam albentem, fucrit nisi quae bona, carpit. 
Haec parvam aetatem cuncta cum laude ferebat; 
grata nimis specie, iucundo garrula vultu 
naturae ingenio modicos superaverat annos. 

10 Dulce loquebatur, "quidquid praesumpserat ore 
linguaque diversum fundebat mellea murmur, 
lamquam avium vernare solet per tempora carmen. 

Huius puram animam stellantis regia caeli 
possidet et iustis inter videt esse catervis. 

15 At pater Oageis Libyam dum protegit arniis, 
audivit subito defunctam funere natam. 

Nuntius hie gravior cunctis fuit hostibus illi, 
ipsaque sub tali flevit Victoria casu. 


Hoc carmen acute servat dispositionem illam quam dico 
consolatoriam. Nam XVIII versuum sex primi continent com- 
plorationem, sex sequentes laudationem, sex ultimi praebent 
eandem leniendi doloris causam quam carmen antea citatum. 

Aliud carmen compositum est ut incideretur in epita- 
phion Olympii (anth. lat. nr. 351), quem venatorem Aegy- 
ptium fuisse docemur carmine in anthologia praecedenti (no. 
353). Quod epitaphion mihi liceat afferre: 

Venator iucunde nimis atque arte ferarum 
saepe placens agilis gratus fortissimus audax, 
qui puer ad iuvenes dum non adiunxeris annos, 
omnia maturo comyplebas facta labore. 

5 Qui licet ex propria populi bene laude placeres, 
praestabas aliis, ut tecum vincere possent. 
Tantaque mirandae fuerant tibi praemia formae, 
ut te post fatum timeant laudentque sodales. 

Heu nunc iam subito mortis livore peremptum 

10 iste capit tumulus, quem non Karthaginis arces 
amphitheatrali potuerunt ferre triumpho. 

Sed nihil ad manes hoc funere perdis acerbo: 
vivet fama tui post te longaeva decoris, 
atque tuum nomen semper Karthago loquetur. 
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Laudari videmus Olympium versibus 1—8, complorari vv. 
9—11; tres autem ultimi epitaphlii versus non nimis eum com- 
plorandum esse ostendunt. 


Deinde commemorandum . mihi est epitaphium Vitalis 
mimi, filii Catonis (anth. lat. nr. 683), distichis elegiacis com- 
positum his: 


Quid tibi, mors, faciam, quae nulli parcere nosti? 
Nescis laetitiam, nescis, amara, 10cos. 
His ego praevalui toto notissimus orbe, 
hinc mihi larga domus, hinc mihi census erat. 
5 Gaudebam semper. Quid enim, si gaudia desint, 
hic vagus ac fallax utile inmundus habet? 
Me viso rabidi subito cecidere furores; 
ridebat summus ime veniente dolor. 
Non licuit quemquam mordacibus urere curis, 
10 nec rerum incerta mobilitate trahi. 
Vincebat cunctos praesentia nostra timores 
eti mecum felix quaelibet hora fuit. 
Motibus ac dictis tragica quoque veste placebam 
exhilarans variis tristia corda modis. 
]5 Fingebam vultus habitus et verba loquentum, 
ut plures uno crederes ore loqui. 
Ipse etiam, quem nostra oculis geminabat imago, 
horruit in vultu se magis esse meo. 
O quotiens imitata meo se femina gestu 
20 vidit et erubuit totaque mota fuit. 
Ergo quot in nostro videbantur corpora formae, 
iot mecum raptas abstulit atra dies. 
Quo vos iam tristi turbatus deprecor ore, 
qui titulum legitis cum pietate meum: 
25 »0 quam laetus eras, Vitalis,« dicite maesti, 
»8int tibi, Vitalis, sint tibi laeta modo.« 


Maiore carminis parte (1—920) mortuus ipse laudat magnam 
suam in mimis arlem, qua non adeptus sit immortalitatem 
(21/22). Nihilomimis autem eos qui praetereunt adhortatur, 
ne mortem suam lugeant (23— 92). 


Praeterea anthologiae latinae inest epitaphium in Lu- 
ciolum equitum peditumque magistrum, laudem eius pro- 
ferens (anth. lat. nr. 681). 
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Tum citandum est carmen, quod Nymphii cuiusdam 
uxorem consolatur de morte mariti (anth. lat. nr. 722): 


Nymphius aeterno devinctus membra sopore, 
hic situs est, caelo mens pia perfruitur. 

Mens videt astra, quies tumuli complectitur artus, 
calcavit tristes sancta fides tenebras. 

5 Te tua pro meritis virtutis ad astra vehebat 
intuleratque alto debita fama polo. 
Immortalis eris; nam multa laude vigebit 
vivax venturos gloria per populos. 

Te coluit proprium provincia cuncta parentem 
10 optabant vitam publica vota tuam. 
Exeruere tuo quondam data munera sumptu 
plaudentis populi gaudia per cuneos. 
Concilium procerum per te patria alma vocavit 
seque tuo duxit sanctius ore loqui. 
15 Publieus orbatas modo luctus conficit urbes 
.confusique sedent, anxia turbn, patres, 
ut capite erepto torpentia membra rigescunt, 
ut grex amisso principe maeret iners. 
Parva tibi coniunx magni solacia luctus 
20 hunc tumuli titulum maesta Serena dicat. 
Heu individui semper comes addita fulcri 
unanimam tibi se lustra per octo dedit. 
Dulcis vita fuit tecum: comes anxia lucem 
aeternam sperans hanc cupit esse brevem. 


Huius carminis argumentatio est haec: fide christiana 
Nymphius devicit vim mortis (1—); laudantur gloria et dignitas 
eius populique maeror et procerum, quorum amorem beneficiis 
et virtutibus sit adeptus (5—14). Eam ob causam mors eius 
publicum. commovit luctum (15—18). Uxoris autem dolorem 
leniri non modo hoc carmine lugubri (19—22) verum etiam 
laeta illa spe, mariti animam degere novam vitam beatam (23/24). 


Conclusio. 


Ea vero quae de Graecorum et Romanorum carmine 
consolatorio adhuc attuli respectu quasi contemplatus non 
omnino consentio cum Bureschio, qui poetas iam multo ante 
Scriptores prosaicos consolationes composuisse contendit. ld 
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tantum concedo, iam veteres poetas graecos in carminibus suis 
adhibuisse singula consolandi argumenta, quibus postea philo- 
sophi et rhetores utebantur ad consolationes conscribendas; 
sed philosophis demum et rhetoribus deberi puto consolationes 
argumentis [philosophicis  instruetas et dialectice — elaboratas. 
Deinde Alexandrini poetae quique disciplinam eorum sunt secuti 
exceperunt hoc litterarum genus, quod poetice quidem sed 
rhetorico modo coluerunt. A Graecis autem Romani cum ce- 
teris litterarum gencribus consolatorium quoque acceperunt, et 
initio, prosaici scriptores maxime id colebant philosophos graecos 
imilati, donec primo p. Chr. saeculo versibus consolati- 
ones componi coeptae sunt et scribebantur quasi suasoriae po- 
elicae; nam etiam in his disciplinam rhetoricam agnovimus 


(f. p. 59, 61 sq., 67). 
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VITA. 


Ego Otto Schantz natus sum Coloniae Agrippinae die VIII mensis 
aprilis anni MDCCCLXV patre Julio Schantz Aquisgranensi, qui archivarii 
munere Coloniae fungitur, et matre Adolphina de gente Voigt Soltquellensi. 
Fidem profiteor catholicam romanam. Litterarum rudimentis imbutus sum 
in gymnasio imperatoris Guilelmi Coloniensi, unde cum mense Martis anni 
MDCCCLXXXIII maturitatis testimonio praeditus discessissem, rem veheda- 
riam capessivi Postquam vero totum annum et dimidium ibi versatus sum, 
almam matrem Bonnensem adii cuius inter cives per duos annos studio 
litterarum graecarum latinarum germaniecarum incubui. Inde Marburgum 
me contuli ubi iterum duos annos litterarum studium colui. Seminarii 
philologici Marburgensis sodalis fui extraordinarius per unum annum, 
ordinarius per sex menses directoribus L. Sehmidtio et Birtio. 
Scholis interfui Bonnae: . 

Buecheler, Useneri, Luebbertii, Kleinii, Nissenü, Wilmansii, Neu- 

haeuseri, 
Marburgi : 

Sehmidtii Birtii, Lucaei, Niesii, Bergmanni, Coheni, Stoschii. 
Omnibus his viris optime de me meritis imprimis Birtio professori qui 
benigne consilio mihi praesto fuit gratias habeo quam maximas semper- 
que habebo. 
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De dissertatione probanda ad ordinem philosophorum 
rettulerunt F. Leo et E. Schwartz. 


Examen rigorosum habitum est die XIV mens. Nov. 
a. MCMVI. 


Quod de veteris artis poeticae parte quae est ztsol 39v. 
agere mihi proposui, de commentationis ratione nonnulla 
praemitti oportet. Viri scilicet docti qui Graecorum arti 
poeticae studuerunt (Romanorum sane numquam exstitit) 
plerumque solo Aristotelis libro brevissimo utebantur, 
quocum conferebant breviores dubiaeque fidei tractatus; 
quo factum est, ut capita quidem disciplinae tractarent 
nec non fructum ex ea re perciperent, sed singulas quasque 
et subtiliores res neglegerent. Quare non progressa est 
res, quam tum demum iuste tractari posse manifestum est, 
cum omnia ad artem poeticam quae pertinent congesta 
erunt, ut de ipsis artis partibus ampliora eruantur atque 
fortasse appareat, quomodo exculta sit disciplina. 

Quarum artis poeticae partium fere gravissima est 
zegl 19v pars, quippe quae non solum ad ipsam Grae- 
corum artem poeticam, sed etiam ad universum Graecorum 
Bíov spectet. Cum enim oculos animumque ad singulos | 
viros transferre inciperent Graeci singulique re vera rem: 
publicam regere artiumque progressus dirigere inciperent 
(quod inde à quinto saeculo factum est, quamvis diu fuerit 
praeparatum), tum totus fíog mutatus est. Antea enim 
quod ab aliis traditum erat homines acceperant, nunc de 
iis ipsis rebus dubitatio exstitit eaque tantum singuli ac- 
ceperunt, quae ipsi probaverant. Ipse enim homo omnium 
rerum modus esse videbatur. Quo factum est, ut magis 


magisque studerent singulorum hominum naturae atque 
1 
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moribus nec eorum tantum, qui vixerant aut vivebant, sed 
eorum etiam, qui &pud poetas et praecipue quidem drama- 
ticos inveniebantur. Quomodo vitae et litterarum studia 
atque rationes coniunctae sunt et postea invicem fecundiores 
se reddiderunt. 

Sed non solum ad antiquitatem melius intellegendam 
haec zgl 59v disciplina adiuvat, sed adiuvat etiam ad 
universum de poetis iudicium rectius instituendum. Opera 
enim danda est, ut instituatur quasi ars de poetis iudi- 
candi, qua instituta rectius atque iustius sit de poetis iu- 
dicium neve ad libidinem homines alia damment, alia 
laudibus in caelum efferant, immo argumentis iudicia 
.probent. Cuius artis pars et ceteris quidem partibus 
fortasse gravior est zesgi 59v, quam perinde atque cetera 
primus iuste tractavit Aristoteles in libro de arte poetica 
conseripto. Quaerendum igitur est, quomodo hane dis- 
ciplinam ipse instituerit Aristoteles, quomodo postea ex- 
culta sit apud Peripateticos atque grammaticos posteriores, 
praecipue sane Alexandrinos, quomodo hodie debeat in- 
stitui. Scilicet non ipsi statim animi quodam ardore 
commoti de poetarum ethopoeia agemus, sed prius quae- 
ramus, quidnam Graeci decessores de ea dixerint. | 

Unus igitur servatus est A ristotelis segl zowuqruxijc 
libellus, cuius capite XV zreol 159v egit scriptor, sed 
brevissime secundum totius libri rationem!) Post Ari- 
stotelem eumque potissimum secuti sed sane ampliora 
proferentes Peripatetici multi de arte poetica vel de simi- . 
libus rebus scripserunt, quibus in libris etiam zzgl 49óv 
eos egisse consentaneum est, e. g. Theophrastus zegi zot- 
TuXije, Aristoxenus ztegl vocyo0ozouv, Phanias zsgl zot- 
rÀÓv etc. Quorum librorum cum nihil fere servatum sit 
nec posterioribus temporibus de arte poetica libri iusti 
conscripti sint?) profecto Aristotelis liber nobis quidem 


1) Cuius tamen pretii sint Aristotelis verba paucissima in altera 
operis parte exponendum erit. 
2) De novissimorum plerumque antiquitatis temporum tractatibus, 
quos supra commemoravi, e. g. zeoi xopoóícc, Euanthi de fabula etc., 
qui minime neglegi debent, suo loco disseretur. 
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'unicus est!) Sunt autem servata scholia in multos 
poetas et praecipue dramaticos conscripta, Quae scholia 
ut diversissimas res praebent, ita diversissimis e libris 
quasi conflata sunt, qui non raro ipsi laudantur a scho- 
liastis. Quorum librorum etiam exstitisse qui essent de 
poetarum arte cuivis manifestum est, qui semel oculis 
percurrerit scholia meliora. Et ii ipsi libri e scholiis 
quoad potest restituendi sunt, qui eo certius restituentur, 
quo diligentius prius singulas artis partes eruere et deinde 
erutis omnibus partibus singulis totam artem restituere cona- 
bimur. Sed rarissime certus certi auctoris liber e scholio- 
rum farragine potest enucleari, quoniam plerumque ne nominis 
quidem inveniendi copiam habemus, immo plerumque res 
manet in dubio. Quod si fit, sane non id operam dabimus, 
ut tamen quocumque modo nomen scriptoris excogitemus 
vel librum, cuius auctoritate nemo niti possit, sed contenti 
esse debemus scholiorum copia quoad fieri potest ad prae- 
cepta et artem revocata eaque arte probabiliter certae 
aetati certaeque sectae attributa. Non igitur aliter hac 
in re agendum est atque e. g. in Diogenis Laerti vitis 
iractandis, ubi zsgl ói&0oyóv tum demum certiora cogno- 
scemus, cum nominibus philosophorum atque librorum 
omissis prius ipsas singularum rerum disciplinas eruerimus, 
quo facto interdum id ipsum apparet, cuius quoque in 
libro philosophi prolata sint Óóyu«r«. Quomodo etiam hac 
in re agemus, ut prius ipsam zeoi 3j9!v disciplinam eruere 
conemur, deinde quae de certis certorum auctorum libris 
cognosci possint quaeramus. — Denique apud scriptores 
quaedam exstant de poetarum ethopoeia sententiae dis- 
persae, quae neglegi non debent, quippe e quibus interdum 
graviora de ipsa ethopoeia et praecipue de ethographiae 
(liceat utar hoc verbo) disciplina cognoscantur, ut maximo 
usui sint ad scholia supplenda. 


Quorum trium praecipue fontium scil. librorum id est 
Aristotelis libri, scholiorum, apud scriptores locorum, 


1) Quid de Horati libello, quem sane et ipsum in quaestionem 
vocabimus, iudicandum sit, postea videbimus. 
1 * 


«M. c9 
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aquosissimus quamvis non purissimus est scholiorum, 
quem adhuc pauci inviserunt. Quem primum adeamus. 
Non autem omnia scholia eodem modo usui sunt nobis 
z&gl 19v agentibus, sed primo loco in poetas dramaticos 
scholia, id est in Aeschylum, Sophoclem, Euripidem, Ari- 


' $tophanem, Terentium. Sed ne haec quidem eiusdem quod 
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ad hanc rem pertinet pretii. Ad quam scholia Aristophanea 
nihil fere valent, quod non mirandum, cum Aristophanes 
ipse non ita multum oig ij9s0. studuerit, ui alia sibi 
proposuit. Ne longus sim: hoc loco ipsa scholia Aeschylea, 
Sophoclea, Euripidea, Terentiana tractare nobis proposui- 
mus, quae quin praecipue ad hanc rem pertineant dubium 
esse non potest, non ignorantes ei, qui absolvere velit 
z&gl 18v disciplinam tractandam, omnia scholia nec solum 
Aristophanea sed etiam Homerica, Theocritea etc. adhibenda 
esse. Hac autem operis parte absolvere rem nec volumus 
nec possumus, immo fundamentum idoneum iacere nobis in 
animo est. Interdum scilicet et ubi res postulare vide- 
bitur, etiam alia scholia vel scriptorum locos iam hic 
exhibebimus. 

Miretur quispiam non diligentius me discernere scholia 
Graeca tragoedias interpretata a Donato comoedias inter- 
pretato. Sed ad ethographiam eruendam haec differentia fere 


; non refert. Ethopoeiam enim vé« xoc recepit e tragoedia 


vel potius ab Euripide, qui quam nec Sophocles neque A eschylus 
neglexerant dilgentius instituit subtiliusque elaboravit, ut 
semper propius ad vitam accederet ró Ógáüue.  Né«v deinde 
xepo0c«v, quae quin praecipue vitam ipsam inducere sibi 
proposuerit nemo dubitat, hane ethopoeiam subtilissime 
excultam inprimis recepisse consentaneum est. quare opor- 
tet ethopoeiam tragicam et comicam simul tractare] quam- 
vis non pauca scholia inventuri simus, quae vel tragoediae vel 
comoediae propria interpretentur. Ad summam autem spe- 
ramus allaturam esse lucem comicae tragicam ethographiam 
et tragicae comicam. 

Deinde hic semel moneo in universum non distinctum 
iri scholia quae recte rà ij9* interpretata sint ab eis, quae 
falso, sed id sane agitur, ut omnibus e scholis quam 
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plurima ad ethographiae disciplinam cognoscendam eruan- 
tur, qua respecta interdum maiore cum fructu scholiis 
perverse quam scholiis recte poetam interpretatis utemur. 
Itaque plerumque non annotabo, an scholiastae recta vi- 
deatur an falsa interpretatio. Omnino hic semel moneo 
hac operis parte nondum absoluta esse scholia nec singulas 
de singulis scholiis quaestiones diligentius tractatas, quod 
ne in animo quidem erat, immo sunt graviores tantum res 
e scholiis promptae eaeque brevissime tractatae (possent enim 
iam de his libelli conscribi) Altera autem operis parte 
diligentius de singulis rebus agemus. 


Postremo de ordine rerum tractandarum pauca dicam. 
Quaerendum enim est, utrum Donatum an scholia Graeca 
prius tractari et omnino an scholia Graeca a Donato 
separari oporteat. Quamquam igitur concedi debeat Do- 
natum utilem esse quo fundamentum huius commentationis 
iaciatur, quippe cuius scholia copiosa sint et bene servata 
. et prae se ferant certi nec aliunde ignoti grammatici 
nomen, quo fit, ut propius ad libri speciem accedant (veri- 
simile etiam est instar libri tradita esse Donati scholia) 
neque ita sint mutata ut scholia Graeca, quae sem- 
per erant dispersa codicum in marginibus, tamen non 
e re est separare Donatum a Graecis scholiis, sed oportet 
haec duo scholiorum corpora coniuncta tractari, quia plane 
eandem scil. Graecam disciplinam exhibent, quod statim 
demonstrabitur. Quare consentaneum est plerumque a 
scholiis Graecis incipi, sed, ubi graviora exhibet, a Donato. 


Quodsi Donatum (Graecam disciplinam exhibere dixi, 
haec moneo. 

Terentius scil. non ipse fabulas fecit, immo Menandri . 
et Apollodori fabulas Latine vertit!) ita ut Donatus 4óyo - 
Terentium £gyo Menandrum et Apollodorum enarraverit. : 
Sed ad personarum mores interpretandos hoc fere nullius 
momenti est quamvis magni ad verba vel sententias. Quare 


1) Quomodo et quam saepe mutaverit Graeca exemplaria Ter. 
quaerere huc non pertinet, cf. etiam p. 50 annot. 1), quare longioribus 
de hac re esse nobis non licet. 
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non necesse est ad Donatum ethographia respecta recte 
iractandum, ut prius absolvatur ea quaestio gravissima, 
quae ratio intercedat inter Donatum et commentarios in 
Menandrum et Apollodorum .conscriptos. Sunt autem 
et fabulae ipsae et commentarii amissi. Haec scil. 
quaestio intricatissima, quam et ipsam in alteram operis 
partem reicimus, coniungenda erit cum quaestione, quae 
intercedat ratio inter scholia in "Theocritum conscripta et 
Servii in Vergili Bucolica scholia, quae minus intricata 
(iam enim constat Servium saepe scholia Theocritea plane 
vertisse) utilis erit ad alteram quaestionem solvendam. 
Denique breviter annotamus ne virorum doctorum quidem 
sententias moram nobis affere, quominus cito scholia ipsa 
adeamus, quippe quae omnino non prolatae sint. Usque 
enim adhuc hac potissimum de causa scholis usi sunt viri 
docti, ut. res grammaticas, mythologicas, historicas inde 
cognoscerent vel ut auctorum saepe laudatorum libros 
restituerent, sed neglexerunt veterum grammaticorum sen- 
tentias de poetarum arte et similibus rebus prolatas — 
Aristotelis tamen librum fere nimis laudabant — nedum 
diligentius ipsam veterum artem poeticam conati sint e 
scholiis restituere. Nempe etiam deerant certa certorum 
scriptorum nomina. Paucis autem de uno qui ad hanc 
rem aliquo modo pertinet libro agam necesse est, scil. de 
Adolfi Trendelenburgi libro cui inscriptum est Gramma- 
ticorum Graecorum de arte tragica iudiciorum reliquiae, 
qui editus est. anno 1867. Scilicet non in animo est in 
quaestionem vocare hune librum, quippe in quo ne comme- 
morata quidem sit zegi 49v disciplina, sed ad summam 
quaedam annotabo. Praemittendum librum hunc ante hos 
quadraginta annos publici iuris esse factum, quare non mira- 
bimur hodie multa contra dici posse. Praecipue autem qui 
de arte poetica et de similibus rebus agit hodie imprimis 
quarti et tertii saeculi viros doctos, imprimis Peripateti- 
cos, respicit et inde fere omnia orta esse scit, quae de 
talibus rebus et per scholia et per grammaticos dispersa 
inveniuntur, non autem illud ,aevum  Alexandrinum* 
omnia protulisse et inde omnia bona derivanda esse ei per- 
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suasum est, nedum Aristarchum et Didymum laudibus 
efferat. Quae tamen sententia ante hos quadraginta annos 
nondum à viris doctis erat recepta, quo factum est, ut et 
ipse Trendelenburgius, cui id debet laudi attribui, quod 
graviora quidem de arte poetica scholia ex Aeschyleis, 
Sophocleis, Euripideis scholiis collegit et quendam in or- 
dinem redegit, ab Aristophane Byzantio grammatico quae 
de arte tragica iudicia inveniantur orta esse putaret 
eumque censeret esse quasi sbger]v artis de poetis tragicis 
iudicandi. Quare a fabularum argumentis Aristophanis 
Byz. nomine inscriptis profectus (vides semper primo loco 
nomina investigata esse) singula scholia cum hac disciplina 
Aristophanea quam vocat (quamvis certum sit ne in mente 
quidem fuisse Aristophani Byz. propriam de arte tragica 
disciplinam proponere, quippe qui longe alia sibi propo- 
suerit) congruentia colligit et censet haec omnia scholia 
. &aut ipsi Aristophani aut discipulis, praecipue Didymo, vel 
certe vel multa cum probabilitate attribui, qua in re Di- 
dymum ipsum propria quaedam de arte tragica protulisse 
Sibi persuasit, iterum scil. profectus a scholüs Didymi 
nomen prae se ferentibus. Quam sententiam falsam esse 
hodie didicimus, cf. quae modo dixi, quare non necesse est 
ut amplius refutemus. Deinde Trendelenburgius (quod de 
scholiis Homericis disputat, huc non pertinet) scholia omnia 
colligit quae ad artem tragicam spectent ordinemque 
quendam instituit certis quibusdam scholiorum vocabulis 
vel potius rebus ipsis per scholia tractatis ductus, sed 
talem quidem, ut eius collectione tum aliquo modo uti 
possimus, cum de rebus per se claris atque certis agitur, 
e. g. zeli éxxvxAmudvov, ssgl voU vOv Ópoudrov zxoei0tvrixoU 
et similibus (respectis eis, quae suo de quaque re loco anno- 
tavi) sed ubi de rebus subtilioribus et ad ipsam artem 
poeticam, praecipue in personis instituendis adhibitam, 
pertinentibus agitur, ibi plane denuo res debet tractari, 
praesertim cum scholia gravia omissa sint a Trendelen- 
burgio; enumero, quae forte inveni omissa, Phoen. 584, Or. 
472, Hec. 280, Ai. 1043, Phoen. 96, 549, 40, Hec. 825, 
Med. 324, 900, 40, 791, El. 516, Ai. 804, Med. 972, Hipp. 
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406, Or. 878, Hipp. 974, Eum. 246 etc. etc. Quae cum 
ita sint, consentaneum est fere non adhibitum iri Tren- 
delenburgi librum, et singula suo quaeque loco videas. 


De moribus disciplinae cum diligentius studueris, vi- 
debis praecipue duas partes distinguendas esse, quarum 
per alteram exhibentur singularum personarum notationes 
id est mores exponuntur, quibus re vera poeta instruxerit 
personas, per alteram tota potissimum fabula respecta 
quaeritur, quaenam leges ethopoeiam instituendi poetae 
sint observandae. Quarum partum prior quae exhibet 
personarum notationes vix ad ipsam artem pertinet. Est 
enim grammatici vel diligentius vel minus diligenter no- 
tare poetae personas nee quicquam de ipsa ethopoeia, quid 
sibi velit vel quomodo sit instituta ex ipsa notatione com- 
perimus. Tamen non debet neglegi haec pars a nobis, 
quippe quibus in animo sit omnia colligere, quae eol 7)9v 
protulerint veteres grammatici. Gravior autem est pars 
posterior, quae ipsam artem praestat. 


CAPVT I. 


Notationes personarum in scholiis propositae exhibentur. 


Quod ad personarum notationes pertinet, singulae 
quaeque sententiae a scholiastis de singulis personis pro- 
latae colligendae sunt. 'Tamen id non satis, immo, ut 
aliquo cum fructu exhibeamus has sententias, certum in 
ordinem redigi debent, quo iustior eveniat personae notatae 
imago. Non enim ullo loco perfectam praebuerunt per- 
sonarum notationem scholiastae, sed ubi visum est alio 
loco alia de personarum moribus breviter annotaverunt. 
Nec multum prosunt huius generis loci: Don. Ad. praef. 
III 6 (Wessneri sane utor editione) vel de personis primas 
partes agentibus annotationes, cf. e. g. schol. Soph. O. R. 
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1071, Don. Eun. praef. I 4. Quare meo Marte agam 
necesse est, sed tantum quod pertinet ad ordinem scholio- 
rum de singulis quibusque personis exhibitorum, cum ad 
scholia ipsa nihil de meo additurus sim. Quoad potest 
etiam scholiastarum verbis utar, quod hic semel moneo. 
Proponere autem materiam non aliter possumus, quam ut 
singulas personas enumeremus. 

Incipiamus ab Euripidis personis, quarum de moribus 
uberrima exstent scholia, deinde proponamus Sophocleas, 
deinde Aeschyleas, postremo 'Terentianas. 

Euripidis 

Electra Orestis fabulae g&AdósAgog xópy est, quae 
ne rjj 9sgoztíg quidem vult Óvcozijo«u fratrem aegrotum, 
quem consolatur yvy«yoyotoo (218 cf. 228, 221, 241, 160). 
Eodem ex animo ze«poveió(tte, vij usvoé (quippe quae quodvis 
facinus in se admiserit) Helenamque vehementer odit, de 
qua omne malum suspicatur quamque se ipsam defendens 
ubi potest zixoóc mordet aut recta via ze«gonuowtou£vg 
aut verbis subtilissime electis eivivroucvg (32, 81, 82, 97, 
83, 8b, 87, 88, 89, 95, 93, 25, 103). Postremo ira Helenae 
superata Ooxovs, (99). Quin etiam ipsi 4zxóAAowi ÉyxeAst 
(162, 160, 28, 4). Aliquo modo g«$45 potest dici (oxó9-). 

Helena eiusdem fabulae in universum «4g est 
(óz.) quippe quae se ipsam solam amet (120) et profecto 
Av&ox&güiog (121) OéÓowxs ut óAiyov yoóvov Óv6rvyob0iv 
Orestes et Electra (88) et zovqoóo xsoroust sol vovrtov 
zvv9evouévg óv zegovoc óo& (81. Ideo etiam Óóvooszst 
x«l Avzst Electram (71), óvsió(£e:, omnino vel aivwrrouévr 
vBoíte. ((8, 71) et praebet se hominem vere zaevoboyov et 
xaxóvovv (76, 101, 108, 121). Ubi autem aliquid vult adi- 
pisci, ibi &zAov6rsgov ÓicAsyoucvg xoAcxsós. (04). Et quae 
ipsa commiserit operam dat ut celet, quare xgUzreu vv 
pouxsíov (78, 102). Tali feminae uxori bene aptus est 

Menelaus (370, 742), qui et ipse ga4og est (oz.) et 
zovquoóc et xoxowx)4c (356, 373, 9374, 408, 411, 421, 482, 
916, 401, 419, 427). Orestem igitur óvoozsi vel aóvivvó- 
Uevog (421, 416, 417, 423), quem maluerat iam mortuum 
esse (415), quippe qui impedimento sit Menelao giAozocyuovi 
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et goovrítovru zegl viíjo faciAs(ug (497, 427, 818). Ideo 
metuit uj o) goóviov qj r0 'Ogéórov vóogua xal Óvcicrov 
(401), 000à và Oià xoAcxsíag metow.  Argivos Oresti 
ozé0ysro, &AAà xol vobro iv dugioA(a dgijxev (698, cf. 
etiam 643). In universum igitur 6xzovAc zdávra rà ÓWüuere 
MevsA&ov et Aéys( év bmoxgícsu, ov Ozxovóij et foc véíAovc 
ozoxoívevau. (971, 488, 1559). Interdum autem quasi in- 
vitus yvuvóv évósíxvvo, và $9oc (418, 437). 


Orestes évO6oveidGe, avevo, (207, 268), paene 
&zsignxs vij vóoo (286), usvà vjv uovíov 1j Evvow vv xaxómv 
«brüv Ocgd6s. (896) et uevavost &vsAov matrem (892), sane 
affectu superatus. Ideo etiam miser per Helenam ob- 
testatur Menelaum, quod indignissimum ipse putat (671, 
672). Et ipse secundum hypothesin g«bAog est. 


De Pylade, qui solus non g«ó4og est secundum hy- 
pothesin, conferenda scholl. 771 et 779. 


De Tyndareo exstat schol. 470. Ceterum valent 
verba $zó9. szévrsg qabAo.. 


Medea est femina roie Aóyous xova95Ayou£vy xcl xava- 
yoqtsvouévg eorum qui audiunt (849); o5 xevrà zpoeígscuv 
óope émxi vóv qóvov, &AAG Óu& v0 zgovsQvyuijo9 a, duivasQa. 
róv 'Iícovo, quippe quae sit Óswvozta$ov6oc (899, 1055, 256). 
Itaque é£vvoovucvg vóv Ov avvüáo éoóusvov toig zaulv 
«otio Ücvorov éoróyvatev (1009) Sed tamen róv ózsg- 
péAAovro 9vuóv Ov £ysí xarà vob 'Idcovog eo praestat, óc, 
xaixo 7ooG0oxó0c usifóvog AvzwqO:0s09o1, Opcog vxig voU 
Avzijoa. rov '"Idcove o(gsiva, liberos necare (1046), et cum 
modo liberorum amor, modo lIasonis odium vincat (1049, 
1018, 1048, 1055), postremo 09xo qoixoósóváro &«vvqv 
xotuxÁs(tL.TzQ0g v0 u«uÓiv £vrsQgov 3j r0v qóvov é&& üzxavtog 
0g&c«,. (1059). Sed quamvis ópj postremo necet liberos 
(022), tamen soysvije est (823) et Óaxgver &Ayoboo vv vvyidjv, 
quod talia passa talia facere cogatur (903, 899), et zQo- 
odsgsro,. TOv vOv zxoa(Óov qóvov (1016). Jasoni autem odii 
plena 4o(9ogst €vuovuévr (466), sed plerumque ^zoxguvo- 
uévq amarissime avi.ypato0íg et &a1uo0c loquitur (872, 967, 
968, 1016, 1021, 1132, $z., 324, 922), Gers OumAijv £v&wv 
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évvoicv quodcumque dicit, ut neque Jaso neque alii veram 
sententiam perspiciant (001, 958, 1013). 

| Jaso est &óixoe et zegefMéfnuxs vo)e vóuove (D38) et 

vevüsra, (020) et éugaíve, &cvróv xégÓove £fvsxa . . moay- 

Lerevodusvov écvro Tov y&uov scil Glaucae (910). 

De Creonte exstat s. 349, de Nutrice s. 57 cf. 56. 

Phaedra otx dor àxóAaOvoc, mxAqoot Óà '4gpooÓítgg 
Mijvuv ($z08.), quare etiam &zoAoystva, óg oo xovà qoi 
voO(Go0« vüv &govc (3/72, 987, 351, 347), quippe quae ipsa 
indole potius adducatur, ut philosophice in rerum naturam 
inquirat (407).  égeorixqv igitur zgeociww quasi invita 
praestat et aeíveivou vyv GOvyyvouqv óg zQooyovuxóv xsxtq- 
uv vo zá€0c xci ovx (üiag qiosos &udorque et égv9guà và 
zü9ogc é&eumeiv et hoc modo pulchre ózoóümq4ot rà eioyvvri- 
xüóv ipsius naturae et loquitur «e(vyuero0ós mzce0o)c 
(201, 215, 337, 34b, 372, 347, 381, ózxó09.. Amore tamen 
superata ever, (21b, 240, 141) et difficillime zoeiverat 
zegowwéGsa.v wi] évevsvítfovoa (300), postremo autem nutri- 
cis dogí6ua6u &zxecorjxe (499). Deinde autem dolore amoris 
repulsi vehementissime commota non reconciliatur nutricis 
verbis, cui valde óoyífeve:, nec aures dat choro (565, 569, 
672, 702, 124). 

Nutrix omnino zaeyvréga vróv vobv est quam Phaedra 
(345, 847); u*y] Óüvvq9cioa Phaedrae c6oguoyuotc zteguysvéot:, 
Üsvréguv si6nysiva, yvoyuqv (DOY) et ims siÓsv QDaíÓgov 
zgüg vv &zxoAoyíxv ÜvoysgaivovGauv, ÓuoAoysi r0 &ucQruue 
(7/04) .quippe quae omnino sit &óoAsez9e (601) Sic prae- 
cipue ró cÀv yo«óov zxcÀ(ufoAov praestat, quae etsi moóeio. 
x«c5)91)se modo, tamen statim mutata £v óoyiíj Aéysu (488, 
680, 701)), et modo xoAe«xsós, modo xvqoruxoig Aóyoug 
égs9/te. et Óvoczsi (304, 307, 309, 456). Sed quamquam 
interdum opera fessam agit (177), tamen r5v zsofoAnQv 
tije 6z0vÓijo dugaívs, (201) et éx roO xodoAixo0 zxd&Oovg TO 
iÓ,ov ÜvOysogio Ospamtisron xal v xAovertoo Óvóuati ToU 
égorog xocAUmvs( TO a(GOyo0v (441), DsgazeUsu. viv bzxoviav 
víje «i6yoórqroc sig O&oríoav &vdyxqv v0 dxovUGtov rijc 
yvóuqs &vagégovoc (475, 437), &moAvero, 0i& víjo xowije 


1) schol. emend. Wilam. 
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zooz5ttíug tv (ü(ov zxAnuusAnudrov t2v &xoAaOíev (61b). 
Callida autem nihil certi Phaedrae dicit de propositis suis 
o? fBovAou£vg xotíjyogog Üo0vspov écvríije popo&ot«. (521, 695, 
609). 

Hippolytus superbus est neque operam dat at id celet 
(656), utpote xdAAsu xol c6coggoo)vg Ouwgégov (oz.) et àv 
uéon vij EAAdÓ, voogeio xal uéyvOvov éxl quAoGogíag qQo- 
v$6ac (3, 73, 601, 616). Sic etiam ev6sfhc est, nedum 
émíogxog sit (612, 1102). Itaque insuper ógyi&óutvog (601) 
fere uvo&rrsvo. xal vov Óstiàv illius nutricis lenae et oo 
povÀsre,. uevaOysiv vob u6ovco Phaedrae et nutrici (606, 
659) In universum vehementer omne feminarum genus 
odit (616, 623, 624, 625, 634). 

De Theseo conferendum est schol. 938. 

Phoenissarum fabulae Eteocles &Ó:xog est (446, DO7, 
202), qui zAsove&/«v Ouxeu (504, 507) et. ÜswvozpoGcnztet o0 
Tio vvoavvíüog (oz., 034); Polynices contra 99«ov0ciAoc 
est xol dàc9tvij wvvy5jv habet, quare interdum neque 
&£.Óóyosog djocog Ó Aóyog eius et omnino loquitur ézírq0sg 
ztgutOTaAuEvo qoovyuuer, (274, 275, 395, 614, 405); Io- 
casta est q.Aó6rooyoc wijruo (1083, 467), sed celat amorem 
coram filis, quare loquitur év sigovsí« guerà idj9ovgo xal 
za9q41.xórerov et Polynici Aóyo uiv zaegowwet, vi 0 GAnOcíc 
&zsvUysto. TO zoGyuo (618, 576), nec iudicat vel decernit, 
sed zvvéü&vsra, (550, 584, 388); Creo o) gvàdtra vov &v- 
9Soóz.vov vóuov o$08 zagà r$qv Óvortvyíxv éAssi (oz.), vult 
Óó&c. quAóxoAÀug &ivaL xol u?) uóvov roO szoeiÓóg Aóyov zoist- 
69«, sed id xoAexeov (1310); Menoeceus ysvvixóg écv. 
x«i p.Aó00£og (911); deOedipode conferenda sunt scholl. 
1605, 1606, 1692, de quibus amplius agere hie non licet, 
cf. etiam 40 de Oedipode adulescente; Antigonae Paeda- 
gogus Óói& v0 yijoaeg 6ógoov xoci qoóvisog est (88). 

Andromacha esuvóg loquitur (330), éziuévet v qoo- 
váuet. (529), óvogqust xovà vij Egouuóvge uwqvoóc et xar- 
eGy5ve. Menelaum propter Hermionam (229, 326), praebet 
€ijAov, Ao.Qogíav, ozóvoucv (32, 1904); Hermiona divitias 
iactans éAsv&egíog A«Ast xol éEoveiaotuxOg, eOysi iq'oig và 
ToU zevgóg qogset, dicit &AeGovux& Quero (147, 150, 211). 
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Omnino £gAotóxoc éysc zto6c vv M4vógoudyqv, Aoidogsi, 0xovost 
($x., 32). Deinde autem uevevosi e$Aefn95t6c v?)v xagovoíav 
too NeozroAcuov (5x); Menelaus pater et ipse áAdfov 
xci g&Aoyojuetog, &Oíxog quAoveuxet zQóg IInAde xol oíostvat 
xuxoÓo£stv fluGxaivov dvruxgvc Tij MvÓgoudyg (369, 445, 
180); de Peleo conferendum schol. 590; Orestes dy990g 
est roo NeozroAéuov (957). 

. Hecubae o? ue«6rgozoóto oí Aóyoi, &AJ ágoeugsOstoo 
tóv tiíjo TÓy4c Üyxov sig züv Ótto0v xcva[evtu xo90uiA0U00o 
vole x«igoic xol A&yovéa vaOvra, 0r v QusAAS O9o&cO9c. Bojj- 
9euxv (82b, contra quod in schol. Soph. Ai. 520 contenditur 
Hecubam ue6rgozuxórore loqui) cf. etiam schol. Eur. Tro. 
98, 150 de Hecuba infelicissima atque miserrima. In 
Polymestorem sane mater fili pessime necati dolose et 
acerbissime agit (968, 973, 990); Polyxena vere fQoouxóv 
190e praestat, scilicet. £09e9603o xol sÜvvyov xol maoonoa- 
6tixóv (573, 342); Agamemn o loquitur x«Aàe xai!) . . xol 
eU x«v«oxsuvdo:oc (1288), vult videri sine ira et studio de 
Hecuba iudicare, sed ZÓvgoovrdre( «vvíj imixovgsiv ÓOià v0 
gíAov tiva, vóv lloÀvudorooe (1116, 812); Polymestor 
zgogaOibevx. TÀcttÓusvos. 00x éBosAso yàg óg9ivor rij 
"Exáfm, éxsi02) &àxíxvswe vóv IloAU0cQov (964). 

De Troadum fabulae Helena exstat schol. 895; 
Cassandra fjóevo, Óoxobo« Gosxso vuucoosv Agamem- 
nonem (807), uoíverau xoímsg émévíov byw/vovoa (schol. 
Or. 268, cf. etiam s. Tro. 634); Thalthybio respecto 
schol. 408 Euripides vituperatur; Neptunus Troiae eivoei 
(óx.); Minerva Graecos uos (om.). 

De Alcestidis fabulae Hercule exstat schol. 779, quo 
cum poetae vituperatione Herculem giAoc6ogeiv annotatur; 
Admetus cvveyiün Oxo vob 4ALujowóogs záO9ovg xol ro) 
Oofjvov rbv za(ücov (416, 861); servus postea cum Her- 
cule collocuturus moleste fert Herculis quae videtur 
&vototvvtíav (047). — 

De Choris Euripideis infra videas. 

Sophoclis 

Antigona giAdÓsAgqos est, p.Aóovooyosg (Sall. oz., s. 429, 
82 (538), o)x d&osfhjo (955), est enim yevvoía et vo) 


1) schol. corruptum. Schwartzius proposuit zegeuvevunág 
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zo£xovroc poovribse. (76, 65), sed tamen, quia paene virilis 
animi est et óxoAovOst vj oíxsióvgr. (222, 47),. superba 
. est et &ypiog (69, 86, schol. El. 328) et Ao&dogst vij &OsAgij 
(schol. El. 343), praesertim cum sit ipsa sbroAuoc (schol. 
El. 1019) et contra 

Ismena :)Aofhío et quae &xoAov8ct vÓ smgoováyuat. 
et omnino sit zgeeie, quare primo quidem yvouoAoyuxds 
&zxcAAévttTo:, ne sororem audacem adiuvet (82, 47, schol. 
El. 328, 67). Sed tamen et ipsa giàócotooyoc est (82, Sall. 
$z., D98, D36, 563). — Quarum duarum sororum similli- 
mi sunt Electrae et Chrysothemidis sororum ge«gexrijosc, 
quod bene a scholiastis observatum est, cf. scholl. El. 328, 
343, 387, 997, 1019. 

Electra enim et ipsa est sÜroAuog (1019, 1239, 1236, 
975, 990) et affectuosa (387, 8391) et &yoioc (328) et Aor.dogst 
vj &dÓcAgij et loquitur interdum £zi6agxctovea (343, 1457), 
sed tamen nec ipsa re vera proterva est vel desfhje (8307), 
etsi byAorvzíae usorOóv tO zxQüyuc (2.1), quia est ebvovc 
và &zo9«vóvr, (86). Contra 

Chrysothemis perinde atque Ismena est zQeetc, 
soAafhjc, xsoíqofoc (328, 469, 975). 

Aiax, de cuius corporis forma exstant schola 864 
ÓsL x«gvrsQóv vuva sive. vOv Omoxgursv go Üto, voto 9tovàg 
&(o tqv to Alavroce povracíav, 334 Oci 0v $zxoxouwóusvov 
T0 toU Ai«vrog moó6cz0v &zqvsoréoo xonócc9a«,. v1 qO£ty- 
por. xul xvvuxotsQov fovtsuv, etiam indole moribusque re- 
spectis usyaAógpoov, usyaAogpv1)e, ysvvalog, xoegrtQuxóg est 
(860, 384, 548, 818, 464, 455, 832, 815), quare valde «vroo 
&zvevo, quaevis res indigna (367, 382, 572, 829). Sed est 
eliam észsgozxruxóg, u&eyaA«vysiru., yAoOocAyst (112, 421, 
762) et in universum gi ozxoverayuécvog và Ó«íuovi 9toua- 
48& (112, 118). Ideo zegezoíei et uaívsros zegl vÓ Aoyiovi- 
xóv per deos (91, 32, 57, $09.) quamvis fuerit zoórsgov 
goóviuoe xai zo«xruxóg atque ueroíog locutus sit (118, 550 
$z.), et hoc modo ézixgarvsiva, oz voO sé90ovo (684, 667, 
849, 562) et ixi vo ysigov &zoAuG9&ver et loquitur éxupeóvoc 
(646, 666). In universum virtutibus gravia vitia opposita 
sunt (762, 112). 
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Oedipus rex est'guiAó8quog xol xoovomgruxóg voU xoi- 
vij 6vugégovroc, g.Aogoovosusvoc, s0vove, xnÓsuovixóg, quAó- 
XoLvog, GuvttÓc, éye, 6ztovÓsjv, in universum vere est fjaGtAeUc 
(1, 58, 98, 287, 312; 669, 112, 300, 93) Sed superbe 
«bs. vtó iÓi0v xcvóp€9cuoe plus quam hominem decet (393), 
&bkysvot &(g Aoidogíuv verbisque amaris éziuoxürori, quia 
facile ózovost (326, 970, 687, 378) et omnino affectuosus 
est (1974, 334) Huc quadrat etiam schol. O. C. 960 có 
Óvr. ó Olüínove sl tuc &xgifóg éEsváto, &Óvxog uiv obx éoviv, 
&vvy)e 0$ xol mxegumoOjc. 

De Creonte Oedipi Regis fabulae exstat schol. 673 
éuuéve, vj cori] ttagonoio émuoráusvoe óg ot0àv éixaiópnosv, 
de Oedipodis Colonei conferas s. 720, de Antigonae plura 
exstant. Est enim Creo prudens et dissimulator (192, 640, 
887), vevüsro, 0ià vo yosouuov (244). Sin autem non bene 
eveniunt quae cupiverat, z4:5ous óoyije xci éfovAcag fit (719, 
888) et s/g 95ovo O99ac)vevo, ipsos (779). 

Haemo Antigonam amans (6zó8., Sall. óxó9.) sUzos- 
zc se gerit atque loquitur (696, 733, 781, cf. 1232), in patrem 
agit uer& zxe«gernocosoc et denique fib «vevngoóg (79D, 
741, 781). 

Orestes est o)x «$06xacrog (31), oz vesóvqroc giAo- 
z&v6rtt (80), &ogoAdjo éGvuv Óu.à vO vv mgóvov Éxwutwstv 
to.oUrQ xivóovo (1236). cf. etiam 1117. 

Ulixes Aiacis fabulae prudenter agit (32), ézwrmost 
(1828), est, evvevóg (1322) et facit, quod ipsi usui sit (34). 
Nullo autem modo est às,A0e, &AA' ebAa(hjc, est enim éugoov 
(76, 82). Itaque uéroiog o)x évrQvgü xaxoig inimicorum 
(80) immo est 6ogóc x«l d&uv«oíxexog (1316, 1319). De 
Philoctetae Ulixe exstant scholia 68 et 997 vilissima, gra- 
viora autem nos docet (quem hic iam adhibere liceat) Dio 
Chrysost. or. 5216 (p. 10929 Arn.) r4 vs ij95g S$9«evue«crós 
Gtuvà xal éAevüégia, vÓ vs voU O0voococo zoÀU) zQoórtgov 
x«l &zAovO0tsoov 1| m&ezxoíqxev Óó EvoguníÓqeo. 

Teucer es)yvópuov est atque prudens (18381, 18325), 
giAó6roQyoc, xqósuovuxóg (1184, 983), ov0ouij oxsíxsu (1101), 
ei zgo«yóustog x0 vob sd9ovo Aoi0ooei TO "4youéuvovi 
(1285). 
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De Ag&memnone conferenda ss. 1247, 1250. 

Menelaus praebet $fjovovuxóv 390g (1047). 

Tecmessa est e(óXjucov (520, 506), s6vovc zoóg vóv 
Ósomóvqv, giAó6Togyog (201, 485, 791), yevvoxij atque éAsv- 
O9égiog zxoououtte,, nec tamen non prudenter o6vvegouófs: 
toig xeLgote (485, 496). Praeterea ut femina indecora visu 
tegit (016). 

Minerva est oxAggdé nec tvAeffeivau. vÓ vepsoqQtóv, 
quippe quae sit 9sóg, omniaque gerà z«gonetao dicit (79, 
82). Ceterum óvoysootvs, v Alcvr. Ov, &moo«ro v)v 6vu- 
uextov coris (1l). 

" Clytaemestra óqroguxij vóAug agit (526, 058), qua 
omnia simulat vel dissimulat (650, 657, 7660). De Paeda- 
gogo cf. s. 660. 

De Iocasta cf. ss. 62* et 1056; de Tiresia 366 
et 411; sacerdos «iócucv est (46), ceterum o?x ó£vox)c 
Gg zo£6fvc (78); Laii servus senex e(690clg vo zxovróg 
&gv1j6o09o. fjovAsra, oOy dg (0G x«l Gxoxovzróusvog (1146). 

Antigonae custos yysAog steguxmAéxeu, vOv Àóyov xal 
evAnfsiro, oquwijva. v0 zoay9év (244). 

Antigona atque Ismena Oedipodis Colonei fabulae 
sunt ràv dgGo£vov zegl vóv szxouavégu quAoGtopQyórsouu (om., 
200, 238, 1725, 14); Theseus zoyoróv vo $90oc siodystat 
(561). 

Philoctetae vócov commemorat scholiasta ss. 452, 
732, 736, 814, qua commoveatur interdum Óvoegrnustv, cf. 
etiaih schol. Eur. Or. 286; de Neoptolemo exstant 
scholia 94, 805 4e«efóv cà vót« Ó llógooe é6tuzx40tv 
&xogüv ví &g« zoujotiev, 89b áóquovet évvoóv Ov. u£AA& 
&omarüv rov QuAoxrÓtqv xvàA., cf. 1222 et 1402, quod schol. 
falso rem explicat, praeterea cf. Dio. Chrys. l. c. vó ro 
NeozroAéuov sc. 190g ozsoBáAAov &zAóvqti xal soysvete xvà., 
qui recte interpretatus est quod schol. 1402 falso. 

De Deianira et Hercule Trachiniarum fabulae 
omnino nihil e Trach. scholl. comperimus, sed e scholl. 
Ai., cf. schol. Ai. 646, ubi Deianirae £gAovvzíav, qua boni 
mores corrupti sint vel corrumpantur exponit scholiasta, 
cf. etiam s. Trach. 630; de Hercule scholl. Ai. 421 ueycàA- 
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evystva, Sc. Ó iae óxolu xol ó -Hoaxiijs év vÀ TÉÀ& 
àv xtgl vijo &vdgs(ag eovoo Oucbesu, 849 xal retra xztQuta ij 
x«l &vOQgdrziva. 0poc« yàp Ott xol ó HoaxAio ixl vob Q9avávov 
v)v wurfoe ueroséuevou Oxov xal müvvo oixvQóo abt)v &va- 
xxAst; Lichas 6uà vó Üxozrov Deianirae o$03 và yévoc 
Iolae BuoAóyqotv &(Ocvot schol. Tra. 317, cf. 402, 404 &so- 
ÓstiAu.c 0iÀ vqv. ÓcemÓvov. 

De Choris Sophocleis infra videas. — 

Aesehyli 

Prometheus est ueycAogpvio, uicozóvqoog, quAdv- 
99ozoc idemque sxsoXge«voc et &gpofoc nam qguiovaxat 
T 4f ipsi, 99o6voroust xorà zfióg, &xoüsíxvvow &yágiovov 
xal &yvóuovea vov Z(« (88, 177, 231, 936, 472, óxo9. rec., 
199 rec.); Jo éuuavye ob66 Oxó to? olorQgov govrátevo: 
(567 rec.), óc yvvoixc u&Au Ta cbT)v Avzst vO víijo duopgiag 
(644), üvegsoaíve, él votc óx9160uévoic (742), &xiovst (767), 
sed zegoepvbüstre. vov Ilooug9é« (561); Vis (xgdroc) habitu 
atque aspectu truci (78) £oe9ibsu " Hgouotov (7). 

Septem fabulae Eteoclem id quod dicit ógAot. &Ag9àc 
óoyt£óusrov (197). 

Agamemnonis fabulae Cassandra zsoo«vapovst và 
écópevo. (1075). 

Choephororum fabulae Clytaemnestra xerogeg1ijo 6vuv 
(600); A egisthus bzov4oc (841); de Nutrice conferendum 
Ss. (50 &v&yxqv óià Oaxgícov éxégspsv. 

Eumenidum fabulae Cly taemnestrae si/0coAov furias 
ége9ute. (113); Orestes Minervam  gi4ozoisivoi (457); 
Minerva ei éAzíüag ozor(94o, (474); Furia zovovoyoc 
q1,6í (601) et ommes furiae roézovroi éxm' &meiAdg dgsico, 
v2v OuxoioAoyíav (719). 

Inde transeamus ad 

Chori vel Chororum tragicorum notationes exhibendas. 
Chorus enim et ipse persona est fabulae, cf. Aristot. a. p. 
18 p. 1456 à xol vóv yogóv 0$ £v« Ost óxoAafeiv vv oxoxp:- 
tOv xci uóguov sivo, ro? 0Aov, quibus cum verbis conferenda 
sunt Horati a. p. 198 ,actoris partes chorus officiumque 
virile defendat! , et certo quodam et proprio in fabulis 


officio fungitur (de qua re infra videas). Ideo certis qui- 
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busdam moribus instructus est, quibus fere omnes chori 
instructi sunt, ita quidem, ut nonnullis in rebus inter 
se diversi sint. Quare non solum licet immo vero neces- 
sarium videtur, de viginti tribus choris sic ut de un& per- 
sona agi. — In universum igitur ró rob yogo0 zoócozxov 
(Gópgozov Ost àv votg Ótcíveig siva, (s. Soph. O. R. 528, cf. 
681); deinde chorus est &iüYjuov, sbyvópuov, socsphjc (Soph. 
Amnt. 681, El. 126, Ai. 134, 158, Aesch. Cho. 931, Soph. 
O. C. 1480, Aesch. Ag. schol. rec. 163, cf. Eur. Med. 1081), 
eUoyquóvoc ov0€ gootixóg loquitur (Soph. El. 610, 1062, 1885, 
cf. schol. rec. Aesch. Sept. 284, Soph. Ai. 1264), est. sbvovec, 
ózxsovaÀAuévoo, Ovvay9óusvog xal cvumzaOdGr taic Cvugogotc 
etl omnino giAcv99oozog (Soph. Ai. 141, 1091, Eur. Or. 156, 
cf. 160, Alc. óz., Aesch. Prom. 821, cf. Eur. Hipp. 566, 1119), 
sed tamen gvAexvruxóg (O. C. 150, 1447). Sed potissimum 
z«9ouou&teva,, &üso dvtuAÉysrva, mQ0c t1)jv &ÜOuxiav, Gyevaxcet 
malis hominibus, omnino ztgoíórore, voO Ouxo(ov, zootigtvat 
tO ÓOuxcío, zxQoruuG vOó Oíxciov (Ai. 184, Phoen. 202. El. 
1058, Med. 823, 824) Quae omnia recte ad summam 
attribui chori quae solet induci personae probatur Horati 
loco a. p. 196sqq. ille scil. chorus bonis faveatque et con- 
silietur amice et regat iratos et amet pacare timentis, ille 
dapes laudet mensae brevis, ille salubrem iustitiam legesque 
et apertis otia portis, ille tegat commissa deosque precetur 
et oret, ut redeat miseris, abeat Fortuna superbis, quae 
verba etiam ampliora de chori personae moribus nos docent, 
praesertim cum consentaneum sit Horatium meram doctri- 
nam Graecam hic exhibere?) — De singulis choris haec 
addenda sunt (sane non nihil refert, an sint chori personae 
senes an virgines etc): Antigonae fabulae chori senes 
sunt usyeAógoovse (15D), zeguyagsto, xai vij zoooveon Tu£oc 
&Uyoou.OroUo.v (100) et locuntur z&vv zosofivruxóg xol eióquó- 
vog (681, cf. 87/2). Electrae fabulae chori virgines ut verae 
virgines se gerunt atque locuntur (126, 14060). Oedipodis 
Colonei fabulae chori cives Attici v& zQoórva oxoyaAsxoi- 
vOovoi zx&zvOuévo, Oti ztgoOxoO6Cevot tuo vÀ (too vómxq (117). 


1) E re est iam hic adhibere Horati Artem poeticam, de qua tamen 
hic amplius nos agere operis ratio non sinit (cf. etiam p. 3 annot). 
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Hippolyti fabulae chori mulieres 6y5vA4fovo: (592) et 9&vud- 
Cove, voO fíov vo évóuaAov, cum videant pium Hippolytum 
tam misere laceratum (1102). Medeae fabulae chori mulieres 
&AsUO95Qa. ob00, TO xpoolotiucvov cototg Óíxoiov zQotuLOu 
(828). Andromachae fabulae chori mulieres &«vudfovoi vov 
IlgÀéa (066). Orestis chorus peoítevau, v1jv yvoyuqv (1539) 
perinde atque Agamemnonis chorus (schol. rec. 1347 
Weckl) et Septem fabulae chorus (1054). De Troa- 
dum choro conferendum s. 1107. Septem fabulae chori 
virgines sUzvóqto( s(6u z90c póflov, u&AuGre 05 z:Qg0c ztoAvogxíav, 
ÜsiÀAa(, oxàó &yovíag deos vocant vevageyu£ve, (18, 107, 128, 
184 rec., 158, 2683). Promethei fabulae chori Oceanides et 
ipsae timidae sunt (schol. rec. 526) et praebent và zsgísoyov 
voU yvvouxd0ovg ij9ovc (1903). — Denique addenda haec 
duo scholia: Eur. Phoen. 1751 ó yogóe &ovuza$16 x«gtcvov 
oUroge ívrvzgOg peiyovoav ui] oixvi&óuevoc et schol. Aristoph. 
Ach. 442 (Dind.) à& zovov vóv Evgwuriqv óux6gs.. obvoc 
y&g &iGéys, ToUg xogoto .. . obce éuxad Go tvtuAenuovouévovo 
vOv dÓumyOtvrov. | 

Terenti Andriae 

Pamphilus adulescens vehementer amat (praef. I 3, 
praef. II 1, 92, 236. 1, 245.2, 2718. 4, 320.2, 447.2, 702. 1, 
708.1.2), quare valde metuit Philumenae nuptias (384. 3, 
praef. III 2). Est autem filius verecunduset obsequens, 
quare aestuat, quid faciat (684. 1.2, 695. 1,696. 5D). Omnino 
enim facile affectibus movetur (893). 

De altero amatore Charino id comperimus eum 
amare, cf. 306. 2, 702.1, praef. I3, praef. II1. 

Simo senex, Pamphili pater, valde filium amat et est 
indulgens (90.1, 92, 138.1, 1406.3, 955.2), cui tamen, ut: 
par est, causa data irascitur, utpote qui omnino ira et 
dolore vel alis affectibus facile moveatur, quare etiam 
temptat Pamphili animum per falsas nuptias (842.1, 860.1, 
878.2, praef. III 5, 886. 1, 464. 3, praef. I1). Ad summam 
autem modestus est, placabilis, pius (39. 8, 439. 1. 2, praef. 
I8, 77.8, 85.1). Tamen libenter sagacitatem iactat, quo 
fit ut saepe fallatur, quippe qui res non perspiciat ea 
ips& de causa, quod nimis subtilis est vel operam dat ut 

9* 
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sit. (459. 1, 470. 1, 471. 1, 500. 1, 524. 2, 552. 1, 598. 7, 823.2, 
172. 2). 

Chremes senex placabilis et lenis amicus est. (538. b, 
544), qui Simone rectius homines ac res perspicit et 
ideo Simonem interdum irridet (853.9. D, praef. I8). 

Etiam C rito senex gravis, modestus, iustus, honestus, 
dignus cui credatur (796. 1, 798. 1. 4, 800, 907. 8, praef. I 3), 
sed obliviosus (943). 

De Glycerio conferas praef. I3  ,adulescentulas 
liberales*. 

Mysis ancilla callida et astuta est nec non blanda 
(265.1, praef. I 3, 268. 2, 281. 2, 68b. 1). 

Sosia servus intempestive domini orationem inter- 
rumpit locosque communes et servo aptos adhibet (60.2,61.2.3). 

Byrria servus facilitate servili paratissimus est ad 
narrandum (324. 1). 

Davos servus callidus est (382. 1, praef. I3, praef. 
III 2, 372. 3, 608. 1, 517, 598. 7, 707. 5, 7850. 1, 840), rebus 
secundis exsultat (388.2) et dominum senem aliosque multos 
dolis deludit (praef. IL 1, III 3, 4, 7383. 1), adversis turba- 
tus atque oppressus est (849. 5), ceterum contumax adversus 
Charinum aliosque (704.3, 194. 2). 

Eunuehi 

Thais meretrix omnibus virtutibus meretriciis est in- 
structa, quippe quae docta capiendorum more iuvenum 
(908.5), quos penitus perspicit (142), non ignara sit illece- 
brarum (895), sed blandissima (96, 152. 2, 151. 1, 871, cf. 95.3, 
145, 149. 1), praecipue cum accusare necesse sit amatorem 
(864.4) vel omnino rem dicere percutientem (126.2), sed 
etiam cum ipsa aliquo modo sit deprehensa (462.2). Est 
enim in universum, quod et ipsum necesse est meretrici, 
callida (100.2, 174.3), atque subtiliter et facete omnia 
tractat (173, 864. 2, 850. 1, 468. 1, 458. 1, 746. 1, 867. 1.2) 3) 


l) in scholio 537. 1 corruptum est ,bacchiali avid* nec potest ferri 
Wessneri ,Bacchi aliquid'; Immo verbum ,persona' ante ,Bacchi* demon- 
strare videtur, scribendum esse ,Bacchidis aliquid', quod fort. errore pro 
lhaidis' scriptum est, cf, schol. 37. 2, quem locum Leo indicat, praeterea 
quod de schol. Hec. 506.2 dixi p. 25 annot. 
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hoe simulans illud dissimulans (86, 88.1, 90. 3), nec umquam 
affectus consilium ei adimit (73b. 2). Et quod gravissimum 
est, bona est meretrix (198), quae vere amat Phaedriam 
(praef. IT) nec umquam plane neglegit pudorem (107, 138. 1), 
quippe quae praebeat femineam reverentiam (832.1). Sed 
praebet etiam meretricium sensum (882.1) meretriciam- 
que impudentiam (619.2), quem ostendit in amatorem in- 
eptum Militem, in quem aut verbis petulantibus contume- 
lose involet (praef. III 4, 810. 4) aut. quem superbe et 
contumaciter contemnat (796.1, 798, 79b. 1, 810.2). 

Quod non miramur, cum re vera Miles is sit, quem 
minime quis amaturus sit, sed qui insuavis sit apud - 
omnes (616, 479. 1). Est enim homo stultissimus (891.1, 
405,2, 4183.1.2, 422.2, 479.2, 496.1, 1044.1, 1068.1, 
108b. 3), intempestivus (397. 2), insulsus (465. 3), iners (412.3), 
importunus (479.1), ineptus, vanus, uéroewog (496.2, 610.1, 
411.1, 794.2, 402.1), impolitus, infantissimus (1063. 1, 
432, 405. 2, 1056. 1), immemor (422. 2), omnino durus atque 
agrestis (450.3). Quare semper ridiculus est (praef. III 4, 
615.1, 814.1), praesertim cum semper se laudari cupiat 
(401. b), quamquam re vera nihil se esse eo ostendit, quod 
quamvis gloriosus tamen timidus est (781. 1) facillimeque exa- 
nimatus desperat (1025.4, 1054.1, 1055.6) atque humilis 
fit et supplex sine gratia et sine timore (10854. 1, 1061. 1). 

De Phaedria altero Thaidis amatore fere nihil anno- 
tavit scholiasta: amatorem sane eum esse saepe comme- 
moravit (218, 209. 3, 190. 3, 188. 1, 637. 8 etc.), quare facile 
desperat (217.3) et vana cogitat vel loquitur (216.1); in 
Miltem superbe et minaciter invehitur (1061.2). 

Chaerea frater quamvis ephebus tamen vehemen- 
tissimis affectibus praeditus est, praecipue quod ad amorem 
pertinet (801. 4. b, praef. I1, 292. 1, praef. III 2, 351. 367.1), 
. ged etiam alias audacissimus est, confidens, impudens (849.1.2, 
907. 8, 848. 2, 1029). 

Chremes adulescens honeste natus (770) rusticus 
est et simplex, rudis (BO?. 1, 531. 1, 532, 736. 1, 745, 769.4, 
710), quare non solum pudens, sed etiam timidus et pavidus 
est (745, 764. 2. 769. 1. 3, 785. 8, 741). 


22 


De Antiphone Chaereae amico schol. 546.1 exstat. 

Senex duorum fratrum pater trepidans senex est 
atque iam habet defessos oculos et visum languidum (971.2, 
974), initio otiosus neque increpans mores, sane meretricibus 
infestus, ceterum facetus et garrulus (971.3, 1001. 1, 973.1). 

Gnatho parasitus paene nimis parasitus est (1084.3), 
quippe qui impudenti assentatione (791.2) non solum in 
Militem utatur eumque aduletur (400.2) et e. g. post- 
quam non obtinuit quod volebat, ad omnia assentetur 
(704.2, 802.2, 391.1, 282.1), sic quidem, ut ipse clam 
irrideat Militem (788.2) eique denique auctor sit summae 
desperationis (1025.1, 1079.13), sed qui etiam in aliorum 
serpat assentationem (1085.1, 1084.2). Est enim homo 
illiberalis, qui improbissime homines honestis moribus prae- 
ditos miseros et famelicos nominat, suam ipsius autem 
vitam honestiore nomine (260.2, 253.2). In universum 
autem callidus est et cum fiducia res suas agit (1067.3. 1). 
Saepe nimis longe loquitur (265.1, praef. III2). Ceterum 
ut parasito cena ei est magna res semperque desiderium 
habet mensae et.cibi (459. 1, 809.2, 816. 1). 

Parmenonis calliditatem et astutiam saepe comme- 
morat scholiasta, cf. 378, 470.2, 102.1, 485, 57, 994.8, 
ubi voce nota veterator appellatur. Nec facetiae eum 
deficiunt (265) et interdum 1oco verniliter se iactat (9026.2), 
sed potest etiam amarissime loqui (466.4, 481) ipsumque 
dominum carpere (216.1), cui tamen fidelis est (276, 4606. 4, 
481, 496. 4). 

Pythias ancilla et ipsa callida est, astuta, faceta 
(829.2, 959, 961, 687.1. 2, 949, 531. 1), garrula, gesticulosa 
(903), blanda (834), libenter cachinnans et deridens homines 
(1002. 2, 1017.2, 969.2, 1002.1, 1007.1), insultans et cito 


— ——— — —— o ————— 


1) s. 253.2 sub finem corruptum est neque adhuc emendatum. 
Rabbowii quidem coniectura óozoxcz4og quod ad formam litterarum 
traditarum pertinet non minus apta est quam Bentlei Qerozdéàngg neque 
in eo offendimus, quod óezoxczniog ne in thesauro quidem exstat, est 
enim recte formatum, tamen vox ,inducens' altiorem corruptelam indicare 
videtur, quam non sanabimus ,inducens! mutando in ,impudens*. Sed 
certius quid equidem proponere nequeo. 
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minans (1009 ,859.1.2) cf. etiam s. 823 quo complures 
moris explanationes proponuntur, de quibus sane non 
amplius disseremus. 

De Doria ancilla exstat schol. 615. 1. 


Phormionis 


Davos servus garrulus est atque sententiosus (41.4) 
neque ut servus magni aestimat honestatem (61.3). 


Geta servus est contumax, versute malus, audax, 
impudens in dominum (289.1, 290.1, 291.2, 206.2, 292. 1), 
occasionem melioris condicionis causam esse existimat fugae 
(189. 1), futura contemnit meritumque culpae suae ad fortu- 
nam refert (188. 2. 8), iocose et ironice loquitur (299, 302.1, 
86. 1. 2), in universum vernili calliditate praeditus est (286. 2, 
274.1, praef. III 4, 375.2), ut interdum etiam mediocria 
sint verba (478.1.2). Fabula autem progressa culpae 
Sibi conscius est, anxius, perturbatus, tristis, desperans 
(196. 1, 57. 1, 186. 6, 122. 3, 219. 2). Ceterum vitiosa locutione 
utitur (249.2). 


Phormio parasitus est vilioris parasitorum generis 
ut Eunuchi Gnatho potioris (315. 1). Est enim sycophanta 
(819. 1, 352. 4) neque erubescit de falsiloquio (181. 3) et con- 
temnit pro ridicula re quod alius metueret (193.1. 2, 43b. 1) 
nec diu sollicitus est de aliqua re nec quicquam aliud nisi 
de convivio vel propter convivium cogitat ut homo neglegens 
(317.2, 335.2, 1052) et omnino est impudens. calumniosus, 
procax, audax (352.2, praef. II, 848. 1, 135.2, 3842.1), sed 
ante omnia callidus veterator (352.4, 301.2, 388) et iactat 
fortunam suam (829) ioculans scurra (181.3, 384) Ut 
scurra etiam propria quadam locutione utitur (827. 330.2, 
342.3, 338. 1). 


Dorio leno sane irridet honestatem et despicit (B00.2, 
525. 5). 


Nausistrata matrona est dives uxor, quae licentius 
de marito conqueritur (784), affabilis tamen est inferioribus 
(1048. 2, 1005), sed gravis et modesta (1023).  Callida 
autem est in agendo (1028). Sub finem fabulae iracunda 
mollitur (1055.2). 
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Demipho maritus est senex avarus (60.4, 70.1, 
311.1, 357.1, 661.2, 678) et plerumque iratus et ad liti- 
gandum promptus (231. 2,.254.2, 262.1, 264.2, 266, 286.3, 
907), sed tamen ad summam, praecique collato parasito 
impudentissimo et procacissimo, simplex pater familias et 
aliquo modo mitis nec nimis litigiosus, immo perturbatus 
et anxius quamvis bona in causa (309.1, 319.1, 348, 1, 
95b, 396. 2), quem facile fallat improbus sycophanta (860). 
In universum enim facile Íírangitur necnon  mollitur 
(231.2, 286, 239. 1, 262. 1, 308. 1). 

Duo filii, AntiphoetPhaedria, ut adulescentes sane 
amatores sunt (165. 2, 218. 2, 309. 2, 160. 1, 201. 3. Quorum 
Phaedria audacior et ideo securior pauloque tardior nec- 
tamen non callidus est (158.3, 160. 2. 3, 198.3. 199. 1. 2. 3, 
206.2.3, 270.1.2.3.4, 273.1, 255.2.3), Antipho contra 
timidus est, anxius, quare facillime divinat intellegitque 
res ad ipsum pertinentes (153.3, 133.2, 156. 1.3, 157.3, 
197.2, 198.3, 199.1.2.3, 206.2.3, 211.1, 682.1, 209. 4). 
Ideo etiam mutabilis putat ex consequenti satietate se 
potuisse abstinere amoribus suis (159.1, 1061.2). 

Heeyrae !) 

Philotis persona protatica callida est, utpote quae 
meretrix sit (109, 110.2). Ut meretrix etiam nuptias in- 
dignum facinus putat (98) atque optat, ut infirmae sint 
Pamphili nuptiae (176. 1), sed id non tam malignitatis in 
Pamphilum quam benivolentiae in Bacchidem collegam 
causa (102. 1) ideoque non ut curiosa sed propter Bacchidem 
rem à Parmenone vult audire (103. 2). 

Bacchis et ipsa meretrix est, sed bona meretrix 
(praef. I 9, 727.1), quippe quae e. g. iureiurando nihil 
sanctius sciat (751). Sed ut meretrix blanda et callida 
non neglegit, dum aliud agit, etiam personam suam com- 
mendare (758, 787, 751). 

Etiam Sostratam socrum proprie instituit poeta. 
Est enim benivola mulier (praef. 19), quae amet nurum 
atque vera et paene nimis amans mater sit fili (353. 1.2, 


1) Hecyrae personae quomodo recedant a comicorum consuetudine 
infra demonstrabitur p. 78. 
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. 854.8, 594. 5), et laborat, ne quod dictura sit odio aut 
dolore aut certe ira dicere videatur (584.1, 596), remque 
duram dictura multis praeblandiatur verbis remque prae- 
molliat (585), cum ipsa innoxia accusetur & coniuge (200.1) 
eiusque inclamationibus defatigetur et delassetur (232.2). 

Laches enim senex loquax (482.4) et avarus (462.2, 
468.2.4) saepe difficilis est et iratus (198. 2, 223. 1, 620.3, 
469.2) et odit uxorem, cuius amor optabilis fuit in adu- 
lescentia (207.2); sed postea etiam placatur mitiusque 
loquitur, quamvis non queri de aliqua re non possit (619.1, 
620.3)  Plaeatus etiam multa reticentia de fili vitiis et 
defensione quoque apud socerum utitur et praestat se in- 
dulgentem et impetrabilem patrem (078.1, 685. 797.1) 
et est mitis senex (727.1, 729. 1). 

Phidippus senex mitissimus in filiam pater est 
(243. 1), quam valde amat (720. 1), nec tam avarus est quam 
La&ches (465.1). Sed et ipse facile ira affectus affectui 
indulget (506. 2 5, 560), cavet autem ne nimis vehemens fiat 
nec tam difficile mollitur (508, 529. 2), quippe qui omnino 
callidum se esse glorietur (541. 1), quamvis interdum credulus 
sit (581. 1). 

Myrrinae matronae praecipue calliditatem et mulie- 
brem astutiam annotavit scholiasta, cf. praef. III 4, 5206.1, 
527.4, 548,1. 

Pamphilus ut adulescens sane vehementer amat (122.2, 
169. 1, 319, 325.1, 361. 1, 405. 1, 447. 3, 488. 2, 491, 856.2), 
ita ut magis amatorem quam maritum se praestet (961.1), 
quippe qui omnino facile commoveatur affectibus (60D. 2, 
845). Sed praestat etiam verum matris amorem (122.2, 
447.8, 453.1), cui non mentitur (354.2), utpote qui in 
universum ne mentiatur religiose caveat (357. 4, 391. 1, 481). 

Parmeno servus magna curiositate, magna garruli- 
tate, maiore pigritia praeditus (193.3, 859. 1, 360. 1, 439. 1, 
799. 1, 807.3, 809. 2) gloriatur de dominorum familiaritate 
(144. 2) et vult dominum uxorium esse magis quam ama- 
torem meretricis (101.1). De quibus cum quodam con- 


1) Necessarium enim est, ut Phidippi nomen substituatur pro 
Pamphili. 
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temptu secum quidem loquitur, cum ipsis autem facete 
disputat (81. 3, 84. 2, 165.2). 

Adelphorum 

Demea maritus durus est pater, saevus, asper, se- 
verus, amarus in omnes, tristis, uicoxcAcueoog (praef. I9, 
praef. II, praef. III 6, schol. 984, 61.2, 81.1, 728.4, 
842. 3, 984, 849.2, 839. 2, 840. 2) et is, qui quasi gaudere 
non possit, nisi vicinae saevitiae proximitate soletur (840.1), 
qui timeat, ne blandus videatur (432) aut certe du- 
rissime blandiatur (685. 4), qui indulgentiam culpae 
ascribat (988.1) nec tam amari velit quam ipse amat 
(713.1), in universum autem recti et honesti sit tenax 
(355). Sed ut pertinax, instans, incondita assiduitate homo 
(81.1, 526, 60. 1) delicta, in quibus omnino difficilis est, 
utpote qui amarus sit peccantibus, etiam in maius effert 
(81.1, 445, 88. 2) et ex parva rei suspicione vehementer. 
se afficit (356) semperque stomachatur  perpetuoque 
maerore imbutus est (380.3, 540.3) et omnino senem que- 
rulum se ostendit atque obiurgatorem (542, 61.2, 719.1), 
qui fili culpam in fratrem conferat (412.1). Quomodo 
rusticus atque agrestis et parcissimus senex (praef. I9. 
578. 1, 842. 8, 840.2, praef. II) fit intempestivus, importunus, 
impolitus, inhumanus, insociabilis (719. 1, 778, 60. 1, 81.1, 
529. 2), est 1diota et comicus pater nec sapiens et praeceptor 
(418.2) 9), quamvis libenter velit propter sua praecepta 
esse quod sapit Ctesipho filius, quem quoad potest 
laudat ac sublevat (412.1, 401.5, 4083, 3859.1, 360.4), et 
omnino stultus est, qua de causa semper eluditur (564.4 
praef. II, 564. 1). 

Contra Micio caelebs mitis est et lenis et comis 
pater (praf. I 9, III 6, 26.2), qui nimium tenere amat filium 
(86.2, 671.6, 6483.2, 145, 679), facetus, lepidus, festivus, 
ignoscens et indulgens (81.1, 610a.1, 692.2, 53.2, praef. 
II, 78), obsequentissimus pater (692.5), facilis m delictis 


1) Lectio non plane certa est, tamen Wessneri ,idioticus' improba- 
bile, quod uno tantum Tertulliani loco exstat nec per se cum voce 
pater coniunctum placet, praesertim cum enuntiati forma duo substan- 
tiva poscere videatur. 
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(81.1), placidissimus, modestus, moderatus, pudicus, blandus 
(141.1, 65.2, 53.2, 831.2), mira clementia et omnino 
molliter accusans (684.2, 685.4), ad veniam festinans 
(686), cum venia et defensione loquens (149.1.2), totum 
quod peccatum sit aetati tribuens, nihil homini ipsi (132. 2). 
Omnino enim se commendat alis atque se accommodat, ut 
e. g. nihil ad filium imperiose loquatur ac pro auctoritate 
patria et leniter ferat irascentem fratrem, utpote qui 
vere urbanus sit (702.1, 699.1, 692.2, 695, 728.1, 126.1, 
praef. I9), quare e. g. nimiam parsimoniam maculam pu- 
tat (954.1), neque aut nimis commotus aut immobilis est 
(142. 2), cum omnino sit callidus (655.1, 803). Ceterum 
seniliter uexgo4oyei nec potest in longum prospicere oculis 
(68.3, 78.2). 

Aeschinus adulescens est liberalis et verecundus, 
sed effuse luxuriatus utpot» qui captus sit immodico amore 
sed honesto (praef. III 6, 696.1, praef. II, 610a.1, 633, 
619, 649, 667, 675, 655.1). Quare in lenonem ut alienus 
animo ab amoribus meretricis superbus, arrogans, contu- 
meliosus (185, 265. 1, 155. 2, 210. 3), tamen alias nullo modo 
contumax (063.3, 683). 

Ctesipho frater et ipse liberalis et bonus adulescens 
iamen rusticus est et simplex, rudis, imprudens, stultus 
(B21.2, 517.1, 528.1, 270.3, 259.1, 281.3, 282.2, 529.1, 
552.1, 536.2), quare cum amet timidus fit (275.1, D19, 
praef. III 6, 282.2, 284.1), et amori magis quam rei con- 
sulit (524); tamen reverentiam parentis vel amorem filii 
servat (517.1, 519). 

Hegio senex est bonus vir et maturus et gravis, 
qui honeste et prudenter loquitur (449.1, 447.1, 516, 
praef. III 6, 459.2) et siquidem comminatur, modeste 
comminatur semperque servat vo zgézov (498, 098), et om- 
nino est amicus fidus (492.1, 447.1). 

Sostratae matronae schol. 288.2 maternus affectus 
annotatur, 342 constantia, 358,2 animus tristis ac serius; 
praef. III 6 ,pavidae mulieres! de Sostrata quidem non 
recte dictum est, sed cf. de hoc scholio et de similibus 
quae postea dicentur. 
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De Canthara& nutrice rectius annotavit scholiasta, 
quod praef. III 6 exstat. Praeterea conferendum est schol. 
336.1 ,dissimulandam rem putat. 

De Geta exstat schol. 301.1 ,mira im servo fides', 
cf. 288.2. 

De Sannione plura inveniuntur: est callidus leno 
atque avarus, qui quidquid agit ad lucrum refert et prae 
lucro nihili facit iniuriam sibi oblatam ac facile mitigatur 
pecunia data et potius propter damnum vociferatur quam 
propter iniuriam (221, 209.1, 220.1, 26b. 3, 196. 1, 242. 5, 
244.1); porro est loquax atque contumax, ut homo ne- 
quam atque inhonestus, interdum etiam maiore stomacho 
commotus stultius agit (172,1, 155.2, 246. 1, 193. 2, 192.1). 

Syrus callidus est (praef. III 6, 579.1, 768, D65), 
veterator (780.1), fallax (763.2) nec omnino purus aut 
simplex (772, 220.3), ut luxuriosum et licentem servum 
magnifice se infert (380.3), superbe, cum laetetur, et con- 
fidenter et arroganter se gerit ob dominorum amicitiam, 
utpote qui nimis levis sit (379.83, 284.1, 286, 763.1, 380.8, 
567.2). Libenter homines fallit, deludit, ludificat et 
alis magister est ad nequitiam (praef. II, praef. III3, 
540. 1, 528.1, 529.1). 

De Heautontimorumeni personis e Bembini scholiis 
nihil comperimus. 

Personarum notationibus exhibitis et aliquo quidem 
modo quibus uti possis praeparatis partem alteram gravi- 
orem adeamus. 


CAPVT II 


De ethographiae disciplina. 


Qui de poetae ethopoeia quaerit, primum quaerere 
debet (quod quavis in disciplina fit), quanam via quaque 
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ratione poeta hac in re instituenda utatur, quo igitur 
modo ut spectatores personarum mores naturamque agnos- 
cant efficiat. Quod cum etiam scholiastae inquisiverint, 
primam disciplinae partem tractandam statuamus 


I 


De poetae via atque ratione ethopoeiae instituendae. 


Incipiendum est a disciplinae sententia tantum in 
Donato proposita. Scil. agitur de personarum nominibus. 
Primum scholia proponamus: schol. Ad. 26.1 ,nomina 
personarum,incomoediisdumtaxat, debent ha- 
bere rationem et etymologiam. etenim absurdum 
est comicum, cum apte argumenta confingat, vel nomen 
personae mcongruum dare vel officium, quod sit & nomine 
diversum' (secuntur exempla, deinde), in quibus summum 
poetae vitium est, si quid e contrario repugnans contra- 
rium diversumque protulerit, nisi per àvvríg oaov 10- 
culariter nomen imponit, ut Misargyrides in Plauto 
dicitur trapezita. et fere apud alios hoc modo poetas no- 
mina componuntur per d&vrígQoaow describentia quod de- 
signant^, Ad. 581 ,congrue nomen invenit diviti Cratinus 
&zó voÜU xQgérove idest a potentia^, Eun. 414.2 ,Strato 
nomen accommodatum militiae', 774.3 ,mire composita ad 
contemptum nomina legionariorum ; nam Donax ab arundine 
nomen, veluti sit inanis et fragilis, Simalio a simio vel 
& simia derivatum est ob foeditatem oris vel nasi, Syris- 
eus iam diminutivum est a Syro! cf. 814.8, Hec. 78. 4, Phor. 
26.1, praef. I1, Àn. 226. 4,semper nominacomicorum 
servorum auta nationibus sunt indita, ut Mysis, Syrus, 
aut ex accidentibus, ut Lesbia velut ebriosa a Lesbo insula 

. aut à moribus et vernilitate, ut Pseudulus, aut ex 
negotio, ut Chrysalus, aut ex qualitate corporis, ut Thylacus, 
aub ex specie formae, ut Pinacium'. Quorum scholiorum 
scholl. Ad. 26.1 et An. 226. 4 ipsum disciplinae praeceptum 
exhibent. Potest igitur poeta comicus (sic diligenter hic 
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loqui debemus) iam antequam quicquam loquatur persona 
non nulla de eius natura et moribus ostendere spectatori- 
bus ipso nomine quod imponit. 


Quam disciplinae sententiam non exstare in scholis 
Graecis tragicis consentaneum est, cum tragoediarum ratio 
quod ad hanc rem pertinet diversa sit à comoediarum. 
Tragici scil. poetae personarum nommibus nihil significare 
potuerunt, quippe qui non ipsi ea excogitarent, sed ab histo- 
ria acciperent ut totam fabulam. 


Personae in scaenam inductae aut tacent aut agunt. 
Sed ne de tacentibus quidem inertibusque personis nihil 
indicare potest spectatoribus poeta, immo quamvis taceant, 
tamen aliquid produnt, cf. schol. Prom. 486 e:vo-x 66. 
zoQí zountoic và zoó6c0zo 3 0c ao) dÓsvav .. d 
Ó.& 6vugogv . . 3] Ó.& meoíoxsvww, cf. Aesch. vit p. 3 Dind. 
uóvov yàg £qAot xvÀ., schol. Arist. Ran. 911, 916, Don. Ad. 
167.2 magna contemptio minarum lenonis non respondisse 
Aeschinum ad ea, quae dixit', cf. etiam Eun. 476.1. 


Sed maiora adeamus. Scil agitur de his scholiis: 
Soph. vit. sub fin. o(& 03 xoigóv evupevoijoar xol zodypaca, 
ov éíx uwxooO guiOTL.d(ÍOU 3] Aé£EsO0G ui&g ÓAov 
j90zoisiv vró z9ó60cozov, quo clarius ipsum dis- 
ciplinae praeceptum exhibent Donatiana Ad. 288.3 ,per- 
sonae aut ex suis verbis insinuantur aut ex 
alienis', ad quae verba, ne dubitatio oriatur, addidit 
scholiasta ,ex suis, ut nunc persona Sostratae, ex alienis, 
ut initio Aeschini persona ex Micionis oratione ac Demeae', 
An. 206.2 ,persona aut ab altero commendatur 
aut seipsam populocommendataut etab altero 
commendaturetaseipsa, ut hic Davi et per Simonem 
supra (164) descripta est, ubi dixit ,mala mens, malus 
animus" et hic per se, dum hoc, gestu ac sermone agit ac 
disputat secum. Loquendo igitur personae a poeta no- 
tantur, ad quod disciplinae praeceptum significandum vo- 
cabula haec in scholiis invenimus adhibita: 59/0zotsiv 
v& zgócoze (Soph. vit.), personarum zegaxcqovouóg 
(Hec. 352.1 ,yag. locuturi Pamphil', Eun. 301.4 ,hic ex 
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parte zoo. quidam est personae Chaereae, quem moribus 
conicit servus ardentiorem amore fieri posse, simul coepe- 
ri), insinuare personas vel commendare vel de- 
scribere (Ad. 288.83, Eun. 539.1 ,;in hoc proloquio in- 
sinu&tio personae eius est, cui narraturus est Chaerea 
etc., Phorm. 50.8 ,apparet poetam nihil putasse amplius 
addendum ad insinuandam populo personam Davi 
et ideo iam induxisse Getam', quo scholio id ipsum monet 
scholiasta religiose poetam observavisse artis praeceptum, 
Phor. 85.98 jinsinuatio personae eius, quae inducitur 
ad audiendum argumentum', An. 175.1; An. 206.2; Ad. 
252.1 ,mire, quod quasi ex argumento futuri actus sui, 
antequam loqui incipiant, describuntur', Eun. 642.1 
,X huins verbis persona in scaenam veniens et locutura 
describitur)? 

Iam animadvertisti subtiliora de personis loquen- 
tibus, quatenus scil. loquendo notentur a poeta, exposita 
esse in scholis modo enotatis. Primum enim aut persona 
ipsa loquendo semet insinuat spectatoribus (liceat utar 
hoc scholiastarum verbo) aut ab aliis personis describitur. 
Hoc igitur cum fit, non admodum diversus est poeta 
dramaticus ab epico, quippe qui et ipse personas describat 
auditoribus earumque mores exponat. De quo rebus iam 
enotatis graviores non comperimus, tamen enotanda sunt 
hic scholia haec: Eun. 301.4, Hec. 352.1, Eun. 897.3 ,per 
ancilae verba vult ostendere, quam sit experta meretrix 
tractandorum adulescentium', 642.1, 769.8 ,ex huius verbis 
Chremetis animum demonstravit nimium liberaliter pavidi 
adulescentuli', Ph. 35.8, An. 175.1, Ph. 304.1 ,hic est, 
de quo supra (120/1) dictum est ,illene indotatam virginem 
atque ignobilem daret illi? numquam faceret.'**, An. 338.2 
non mirum quod insolentius Davos exsultat, qui ut Simo 


1) Vides idem significari verbis propriis ,insinuare' vel ,commen- 
dare* atque verbo generali ,describere* neque esse diversa haec vocabula 
ab ipsius disciplinae vocabulis y«oewvrno/fewv et 7907motiv, cf. praeci- 
pue scholl. Hec. 352.1, Ph. 35.2, Eun. 642.1. Quod tenendum, ut de 
disciplinae praeceptis interdum sic ut propria verba non servata sint 
traditis recte iudicetur. 
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dicebat (173), timidus fuit, ut ipse Davos (206sqq.) etiam 
desperavit etc. Hec. 378.1, An. 119.3, Ad. 84.9, ubi id 
breviter tangit scholiasta, esse posse, ut duae fabulae 
personae diverse loquantur de aliqua persona, quod sane 
non mirandum non pertinet ad veram ilhus personae na- 
turam, quae sententia completur scholio Ad. 447. 2, ubi recte 
descriptam esse aliquam personam ab alia annotatur; cum 
quibus duobus scholiis arte coniungendum Anm. 428 ,hic 
corrigitur a poeta, quod per iracundiam dixit Pamphilus 
(250) ,,aliquid monstri alunt'*. 

Graviora autem de eo invenimus, quod persona ipsa 
loquendo se insinuat spectatoribus. Quod generaliter et 
ita quidem expositum est, ut certiora quibus demonstretur 
disciplina verba cupere non possimus, scholis his: Hec. 
274.1 ,in hac scaena est allocutio, qua inducitur secum 
loquens anus, per quam orationem mores eius et 
animus mitis intellegi possit', 516.1 ,mire in hac 
scaena et iterum rixa est senis atque anus et tamen varie 
et alio modo, ut mores inter se diversos et iam notos 
possimus agnoscere', 76.4 ,ut ex verbis suis tam 
meretrix quam lena descripta est, ita et Parmeno 
ipse qualis sit ostenditur ex sua sibi locutione', 
An. 796.1, Ph. 57. 1. 

Praeterea autem scholiastae subtiliter distinxerunt 
inter personarum sententias et loquendi genera, Eun. 432 
disciplina est comicis ut stultas sententias ita etiam 
vitiosa verba ascribere ridiculis imperitisque personis, 
à quo non admodum diversum videtur esse Soph. vit. àx 
uixgoUD TuLoTiy(ov 1) A&&ecg Hug 1)90zoici. Notat igitur 
personas poeta vel eo, quod dicunt, vel eo, quo modo 
loquntur. Cuius rei exempla uberrima exstant in scholiis, 
et de sententiarum quidem vi haec: El. 469: &oAoff]e oboa 
q XovoóO9suuc xQUzvrcuv G£ioi vOv ogóv, Phoen. 27b càg 
&zx0 toD yogoU écoQoxog quo. ve9«gornxévou. &ogsvobgo O5 
vvuxiüc vexu"nortiov xzA., Or. 418 yvuvóv évtaóo89«c 
Üsíxvvrau. r0 T$90c MevsAdov - xoavéxQue yàg abrüv 
&vsev xQí6sog (agitur insuper de simulatore), Or. 487, 41, 
Ai. 1819 vv écvvobd yvounuv dódAo605sv 0 vob ,&AxL- 
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uo vexgd' xr, Or. 71, Phoen. 1369 &xgeoc ó«Aot $90g 
&vógóe usugouévou écvróv ém üuórqr:), Ai. 960 o) 0ià v2v 
Tutav 0i. vv ÓxAov mzixQgbg Qv fovAsva, dvaiwsió9o, &AAd 
vo ÜvsiOog 6gpogduevog tv zouvíov: év vovvTo ób vo 90g 
xal 9 geyuaAogpogoOoUvog ÓOcíxvutar. toU Alavrog, 48b, 
O. C. 1447 ... év vovosvo oov ijOsi xal ó Aóyog a9- 
voig Óvcxeuvvau?), Phil. 814, Or. 121 cf. 108, 32, 85; 
Don. Ad. 61.2 ,vide quem ad modum ut durum obiur- 
gatorem ostendat Demeam, cum ab eo dicantur in crimen 
vocari, quae aut aetatis sunt .. aut naturae .. aut pie- 
tatis! (Micio haec de Demea adhibet), 988.1 ,attendendum 
est indulgentiam a Demea culpae ascribi denuo', 196.1 
haec allocutio ad hoc inducta est, ut ex verbis lenonis 
appareat, quam facile mitis fieri possit et quidvis libenter 
accipere', /050 ,quam mira perspicuaque moralitas in huius- 
cemodi rebus apparet', 518.1 ,vide quasi /Ó(ou« Syri esse, 
de opere loqur, Eun. 338.1, 508.2 ,his verbis intellegitur 
sentire se paulatim labi in amorem meretricis quamvis in- 
vitum et adhuc retinentem', praef. IlI 3 ,tertius actus 
characterem exprimit militis et parasiti per ridiculum 
colloquium*. 

Proprium autem aliquid, scil. quibusdam in sententiis 
et potissimum cottidie dictitatis y«gexvijoe non inesse, id 
est e talibus sententiis conici nec posse nec debere, quos 
mores habeat qui dixerit, quare interdum cui personae 
sit attribuenda talis sententia dubitatio oriatur, ex his 
scholiis comperimus: An. 61. 2. 3 ,sententia non incon- 
grua servo, quia et pervulgata. et non refertur ad per- 
sonam modo dicentis, sed cottidie?) dicitur. An magis 
quia convenit Sosiae cor eiusmodi, zy«9e«xcv7)9 in ver- 
bis est ?', Ph. 138.1 ,hae graves sententiae ex persona 
servorum cum dicuntur, ridieulae sunt et eo consilio 
interponuntur,, Ph. 186.6 ,melius est haec et perturbatae 


1) Quod versus spurius est nullius est momenti. 
2) Vocabula 70g et Aóyor coniuncta exstant etiam Or. 218 et 223. 
3) Traditum pro ,modo* ,domini', pro ,cottidie^ corruptum ,de quo*. 
Emendavit Rabbow collato et eius quod antecedit et eius quod se- 
quitur enuntiati sensu. Corruptelae facile oriri potuerunt. 
3 
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et servilis imperitaeque personae verba sine arte esse nec 
sui vim significatus habere'!) An. 708.1 ,si Pamphili est 
persona, cum ironia dicitur, si Charini, simplex laudatio 
est! cf. Ph. 77.2 ,hoc dictum et superioris personae potest 
esse et alterius', El. 1178 votro Óvvevwi ukv xoi 5 'HAéxvoc 
Aéyswv, eUmgextovtQov Ob vÀ xogÓ mxogdxsuvrou, Uva ui) sepl 
toU éxvtijc elüove &ix5 vw. Quod: cum fit scil. ut complu- 
res personae dignae videantur, quibus attribuatur certa 
sententia, id praeceptum valet, quod invenimus Ai. 354 
ó yogóc éóvwv Ó A£yov. 0o) yàg ..év toig yàg &ugi- 
BoÀínie vv moocózov Óct voU0 ijO€ovc 6voy&£e- 
69e, x«l üO.uGv£AÀAELV TO zz oóG coz ov, mores igitur in- 
terdum lucem afferre sententiis necessarium est, quod: 
praeceptum probatur ss. Eun. 789.1 ,animadverte, quantam 
vim habeant àd delectandum in comoediis severae sen- 
tentiae, cum ab ridiculis personis proferun- 
tur', cf. 312.6 ,utrum obscene hoc, ut servus, an geca- 
qogixóe ?', Ad. 532, 271. 

Cum quibus scholis ea quaeso conferas, quae sunt 
zsgl eivwvrou£vov sooGdózov, scil. de quorum moribus nihil 
debet conici ex illis sententiis per aenigma significatis, 
exempli gratia haec: Med. 958 roóro ÓuxAQv £ysu vqv 
évvouev, uíav uiv, qv Óó "doov éxÓ£ysvou ... évégav ó$ 
dv «Ov: xgUzvt(, Phoen. b76 4óyo uiv moagowst cbrÓ, 
vijj ÓGAmOt(a dxsUgysvo( vO mzQüyuc et quae praeterea in 
singularum personarum, praecipue Euripidis Medeae, 
Electrae, Helenae, Menelai notationibus enotavimus. Quo- 
modo fit, ut interdum diversissime de singulis locis iudi- 
caverint scholiastae, quid de personae loquentis moribus ex 
eis sequatur, cf. Or. 93, Hipp. 351 ete. De schol. Phoen- 
274 quod et ipsum huc pertinet infra nonnulla dicam. 
Omnino autem quanta diligentia personarum sententias 
debeat instituere et quasi eligere poeta, ne falsa de 
moribus coniciant spectatores, ex hoc scholio sumen- 
dum: Med. 5388 é£mAeufdvovra, voo émiuyswüuovog £6. 
y&àg aoTOov vrcU0vT& Aéyovcta uuósv zouvcetv &Óuxov 
.. f[xv.6vra oov &£Ósu. vóv và vàv vóuov zxzagaáagp- 


1) Quo scholio illustratur schol. Eun. 732.2. 


ab 


Bévsvv ué£AAovro mQócocomxmov voioDrov síGáysiuv 
mapo«apsgnuxóg voveo vóuovs. | 

Deinde quomodo loquendi generibus notet personas 
poeta bis. scholiüs bene expositum est: Ad. 259.1 ,hanc 
sane locutionem scire debemus propter personam elabo- 
ratam. nam et nimium gaudet et rusticus adulescens est, 
qui.conatur laudare Aeschinum titubans et paene bal- 
butiens!), 300.3 ,hoc scil. »xe«góuowov  ,conferant" et 
,afferant" convenit praesertim stomacho verba minus 
curantis, sicut supra ,,0mnes omnia&^ (cf. 237.1), 246.1 
xUbqe:c apta lenoni avaro, nam honestior persona non 
hunc ordinem faceret/, 210.83 ,vide quam ingeniose Teren- 
tius, qui supra (184, 196) ab Aeschino lenonis nomine 
facit Sannionem vocari, utpote ab homine arroganti et 
feroci ob aetatem et negotium, at hunc blande circum- 
venientem honorificentius inducit cum lenone loqui et eum 
Sannionem vocare', Eun. 455, Hec. 341, Ad. 456.2, 141. 1, 
214.3, 408, Eun. 95.2 ,vide, quam familiariter hoc idem 
repetat blandimentum scil. ,,mi^; vult enim Ter. velut 
peculiare verbum hoc esse "Thaidis: adeo totiens 
dictum est' etc.*), 985 ,ne diceret ,,compositius" aut ,,ele- 
gantius", more suo, ut supra (226[v) .,hoc nemo fecit 
minus ineptus' etc. (annotat hoc de Parmenonis locutione 
schol) cf. 531.1, 188. 1 ,ex his apparet. verbis, quam 
sibi amator hoc aegre imperat', 190. 3, 240. 2, 739. 1, 774.2 
vide manifestam irrisionem ex ipso genere laudandi; nam 
quid est in aedium expugnatione recti ? etc.', 821. 2, 531. 1, 
792.2, 1063.1 ,deinde &v«xóiov9og et vitiosa responsio 
est: nisi enim addideris ,sum^, erit soloecismus con- 
veniens loquenti, impolito homini et militi, 
808. 1, Ph. 983.1, Hec. 378.1, 175.1, An. 211.3, Hec. 
614. 1, Ph. 76.1; Med. 910 z.9e«vóào xéyoqva: vij voo- 
zLXij Aé£Eev, éupaívov éxvtóv xégÓovo £vexa xal voO voUg 
é&x  Mwósíag xotóno GqsAWoo, voUrov dGo6zsQ moayuovcvodu- 
vov écvtQ vov yduov, Antig. 42 de Ismena éx vroscvov 
íj0m và 90e 0Q« xwvóUvevue xaAovoqe vó &égyov, Hipp. 271 

1) cf. sententiae causa Ad. 685.4. 

2) cf. Ad. 518. 1. 

39* 
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ozsofjoAq2v azxovOrjc evépqve vo ,ZAéygovoa' * civ yàg ixíuovov 
égórTqoww ÉàAsyyov dGvóucosv, Or. 374 Óé£ov síxctv soos 
qóvov, xcxoc9wc6o &vóciov xal &osfiü póvov xaAst v)v viuuo- 
oiov KAvrouwwijoroog, 376, 401, 562, 1558, Phoen. 1566, Or. 
94, 25, 82, 87, 95, O. R. 411, Sept. 107, Hec. 506, 191 
(schol. rec.), Sept. 197, Eum. 144, Hipp. 672 !). 

Sed quod gravissimum videtur ad personas notandas, 
scil. ipsa facta, quibus quasi rata fiunt verba (cf. Phoen. 
2/4), de ea re nihil certi e scholiis comperimus, ut an ex- 
stiterit disciplinae praeceptum necne dici nequeat. Per- 
tinent tamen huc haec scholia non vilia: Ad. 78.1 ,xac 
oíxovouícv supervenit, de quo sermo est, ut factis dicta 
ostendantur', 886.3 ,quis enim credat tam subitis post sae- 
vitiam blandimentis, nisi factis quoque ostendantur', cf. 
etiam 788. 2, O. R. 287 x&vratO0a vró xqÓsuovixóv voo fj£ovc 
Óisvuguosv: vó uiv oov OuxAoUg mxouzovc tíjo Ox0ovÓijo &Ov. 
vexuouov, cf. deinde Hipp. 201, 345, Eum. 95; Or. 257; 
schol. ÀÁntig. 1232 quo est ineptius ad poetae interpreta- 
tionem, eo maiori usui est huic rei. 

Tamen ne facta quidem semper certa morum testi- 
monia esse bene expositum est schol. Med. 899, ubi ex- 
plieatur 47 x«và szgo«ígscuw pueros necare Medeam, sed 
z5Qu.cAyslv T)v vvoyqv và zá0c et facinus admittere Óid vo 
zoots)vuijoO0c. duivootar, vov '"Idcove, cf. 908 vor) 0$ vosiv 
Ür. éüdxgvos uiv dAyoboa viv wvvynv, Or, zgóe vobto cic 
vÜyQne xcUr5vtuos xal vov &veyxdferou veUra Ógv. 

Sed  secretiora detexerunt scholiastae. Scil. non- 
nulius momenti ad personae mores mnaturamque recte 
cognoscendam et clare distinguendam sunt ceterarum fa- 
bulae personarum mores, ita ut quo diversiores sint per- 
sonae, eo facilius cognoscatur a spectatoribus, quid cuius- 
que proprium sit. Quod praeceptum poetae observandum 
adhibitum est scholiis his: El. 328 éxív9g0eco vote &yoíouc 
j95s6.v &ávvizogerávrovoi zxzQoG« xocÜ0dz:g vOv rij 
Avryóvg vjv owívqv £vexa vobo ÓiwzxoOwx(AAsww vaio &v- 
tLQQ1 656, và Ógcuera, cuius scholi verbis £vex« xvÀ. non 
EET Vides non diligenter nos distinxisse, utrum 7j9og significetur 
verbis an zog. 
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tenemur, quippe quibus causa rei exhibeatur, cuius aliam 
causam nobis exhibere licet, quam modo exhibuimus; 
Don. Eun. 615. 1 ,ea persona quaesita est, quae terribilem 
credat militem, ut eo magis in experiundo vacuus ac ridi- 
culus esse possit, Ad. 447. 2 jillud sane admirandum, eius- 
modi verba Hegionis induci, qualia esse debuerunt .. amici 
Demeae', 80 ,ut asperior ostendatur Demea, etiam salutatur 
ab eo, quem obiurgaturus est', 174.1 ,convenienter poeta 
avidiorem maleficiendi inducit servum, cum supra (159) 
dominum invitum ostenderit cogi ad inferendam iniuriam', 
981.3 ,hoc egit Ter., ut conversis officiis usque adeo pro- 
digum faceret Demeam, donec parciorem redderet Micionem', 
Eun. 280.1 ,o/xovouíe, qua ostenditur amaturus Chaerea, 
si quidem hanc Parmeno ipse miratur'. 

Denique novum aliquid his scholiis comperimus : Ai. 864 
Ósi xcQreQÓóv vuva siva, vOv bzxoxgut$v scil Aiacis óg fat 
vOUo ÜOsarüg sig Tqv toD 4iavroog qgaovtaoíav, Ai. 384 Oei 
vüv UOzoxguvóusvov t0 roD Aixvrog moócozov dzqvsorégo 
xonoacQ9e, và q)cyuot, xol xvvixóvsQov Bavts,v, Phil. 226 
üsi «OrOv ébqygvouévov si6géoew vij Óyer xol v Oxyfjuai, 
Soph. vit. sub. init. g5oiv "Iorgog . . evróv sc. Sophoclem .. 
z,90g t&g qU6tic cU0rÀv sc. histrionum yg&voec t& Óocuara, 
scil. ne corporis quidem habitum atque formam et quae 
eius generis sunt indigna putavisse poetam, quae diligenter 
observata adiuvent ad ethopoeiam et efficiant, ut certius 
ac facilius personarum mores perspiciant spectatores. 

Addam liceat huic parti numerum quendam scholiorum 
bene notorum, quae quamvis non necessarium sit hic 
proponi, tamen ad totam rem melius intellegendam 
non inutila videntur. Sunt enim scholia de poetarum 
ipsorum natura atque indole aliquid proponentia. Quae 
scholia ad hane primam ethographiae partem pertinere 
statim vides. Ut enim ad verba cuiusdam personae recte 
intellegenda mores ipsi interdum debent adhiberi aut ut ' 
alterius personae mores certius intelleguntur alia persona in 
comparationem vocata, ita in universum fabulae personas 
rectius perspiciemus ipsius poetae persona eiusque indole 
atque consuetudine in quaestionem vocata, quamvis genera- 
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liter postulandum sit, ut nullo quasi auxilio insuper ad- 
vocato e fabula ipsa possint intellegi fabularum personae. 
Quam sententiam nobis praebet schol. Prom. 177 voro víjc 
ueyeAopvtae ioy5Aov xol llooug8£oc tov, ró usvà vv 
ÀAv0Lv zov&g aítstv vóv Zí«, in quo scholio breviter quidem 
sed satis clare id ipsum indicatum est, quae intercedat ratio 
inter poetae ipsius naturam atque proprietatem et perso- 
narum inductarum mores; quocum conveniunt Donatiana 
Ad. 855.1 ,adeo favet Ter. clementioribus atque mitissimis 
patribus, ut hunc quoque ducat ad sententiam Micionis', 
995 ,noluit Ter. ab amoribus filiorum perpetuo repulsum 
patrem', 707 ,paene videtur huiusmodi patrem 'Ter. pro- 
bare. 'Tamen hoec modo de disciplina aliquid probari non 
contenderim. Itaque porro scholia graviora enotare con- 
lentus ero non tam religiose distinguens inter singula, 
maiore an minore iure hic enotentur. 

Et de Euripide quidem plurima exstant et plerumque 
vituperandi causa a scholiastis exhibita, scil. Eur. vit. sub 
fin. éoxeoz re vàg yvvaixag Óià vv zowuátrov, Hec. 
923 Oia6votuxàc yvvauxóv, 'Tro. 1057 vó x«và vv yvvoixóv 
uicog éxvtob xoi Ói.& vo/Urov mxagíotuOww Ó Ege, 
Hipp. 953 vowobróg éórwv &sl và Tdooixà xoóconme 
&£i6k yov qguAocogobvco, Tro. 684 ov 6royá6evou tv 
ozoxsuuévov mooGdmov: x«l yàp vov jj 4vÓgoudgym và aovà 
giAoGogst Gxsg xal £uzpoG9sv v) Keaodvógo, Phoen. 388 ovx 
év Ócovt, Ób vyvouoAoyst voLovrOv  xoxàv  stQusOTOTOV 
viv xÓóAwv' tvoio0roo Ób coAAayoD óÓ Ebgumí(ünc, Phoen. 
1539 O4oc év zxàücw ó Ebguxíóqye mx vogoxovóg édOcw, 
cf. schol. Ar. Ach. 411 Dind. xeugoóst «vvóv óg mvo- 
yotc xol ve«xswvotg síoáyovra vovg íjooag (cf. 425), cf. 
Andr. 32 éyxeAoto! và Ebpgixíüóg qáoxovvsg éml vgoyuxolg 
zQ90o60Qzo0io xoucoÓ/íxv corov LvvtOtiOUoL, . yvvavxüv TE 
y&g Oomovoíug xcov ' &AAAov xol fAovo xal AoiQopíng xc 
(Aic 06 sie xoucoÓ(av GvvrsAst, évrao0a &zxoz&xovra voro 
vo Ógüu« zsguieLAqqévoi, Dion. Halic. de vet. script. cens. 
II 11 p. 423 Reisk. (Usener. Dion. Hal. libr. de Imit. rell. 
p. 2113) Egumíóg uévrou r0 OAov dàAqOig xol mocsyie 
vÓ Bío và viv fjosGsv * OOtv vo mQémov «vov xol xócpuov 
z0ÀA«y00 ÓL£qvysv, xol o)yl và ysvvuxà xol usyaAogvij tüv 
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z0000z0v ij0n x«l xdO05 xcvdóQO0c0sv: sí ÓÜ£ vu GGsuvov xal 
— &vavógov xol vaxswóv, 6qó0oc (Ótiv &Gvww avrov qxguo- 
xóv&, Or. 128 égeAxvovtixógo éovi.v ásl u&AAov vàv 
9sarOv Ó zouv)e o) goovtitov rà!v xgioAoyoUvrov, 
Tro. 1 64oe ézl vob $5drQov ó Ebgurí(óqc, An. 022 Oia- 
Aéyevau mzxgóg v0 Oé6avgov, Med. 922 éxgéoevaw vj ÓyAung 
pevraGí. ztowjOac xAacovdav xoci GuuzáGyovoav, Phoen. 4 
ebeziqopog ó Ebguxíüqo, zgóg rO síg 6£vego mQÓOcz mQs0- 
 Bvvsoa viv vüv Óvotvynuátov aitíav &vagéosw, Hec. 264 
&er, voiobrog ó EUgumríógo, mspudzxvov và xa9' émvrov volo 
iloosw. Or. 640 annotatur ó Evgurí0stoc yopoaxuájo!) — 
De Aeschylo haec invenimus: Aesch. vit. s. init. uóvov 
tqAot v0 fiígog z&guruOÉvav. voig stoocOzO:o, &gyaiov sivo, 
xoívov rotto rÓ u£goc, ueyaAoxQeséo v& xol TooUxóv, vo Ób 
z«voUgoyov, xouwUozoszéc vt xai yvopuoAoyuxóv &AÀÓvQuov vijo 
vocyo0íce TyoUusvog, Prom. 355 o5 uQv éAeqróg Ó vo(oU- 
voc, GÀA Ó smowqv)e qot. voig vsQaótío.e &Eo.goUuEvog oU 
AexvoAoystvo,. và zocyuoro, deinde éx rijg uoveixijo lovogíag 
conferas verba s/Géysi zoóGczxa usydAo xol áfiógose, Dion. 
Halic. 1. c. p. 492 Rei. (p. 214 Us.) 6 à* ov A4i6y040oc zoà- 
toc OymAÓc ve xal víjo usy«Aomgezs(ag éyóusvog, xol 496v 
x«l zto90v vó zxo£zov s(üog, cf. Dion. Halic. de comp. verbb. 
c. 92 xav&à mzxdá90c Aéyevau. uüAAov 1| xarà T$90c. De So- 
phoele haec exstant: vit. sub. fin. édg' éxéá6rov có Aap- 
zo0v &xovOite, El 831 vsAéog Guqyovset ó ZXogoxAiüo sig 
rove 9soUg fÜAcoguuóv (xal yàg sig Tv vv 9tocs(sorárov), 
quod adhibuit scholiasta ut Electrae mores rectius intelle- 
gamus, cf. Prom. 177,  amoveaturque suspicio oo 
&zgezoÜUg. Dion. Hal. de vet. script. cens. II 11 p. 423 Rei. 
(p. 2111 Us.) Zogox45go óà iv vote (ij9sGu xol voig)?) mdOtoi 
Üujvsyxsv v0 vOv mooooxov d£íouc vgoà!v. Nec velim 
omiseris schol. Ai. 520 et contra Hec. 82D. 

Via ethopoeiae instituendae percursa?) ad ipsam etho- 


poeiam pervenimus. 

1) Semper sane conferendus Schwartzii editionis Index Analyticus. 

2) Sic Us. recte. 

3) Quod in universum pertinet ad verborum in fabulis vim, con- 
feras velim ss. Don. Eun. 379.1, 549. 1, Hec. 495.2, An. 721.1, prae- 
cipue Ph. 683. 1, Or. 168, O. C. 1437. 


40 


II 
De oeconomia. 


Poeta cum certam fabulam componat, in qua scil. certa 
quaedam facta accidant certaque denique xevaóvgogj eve- 
niat, sic res ac personas instituere debet, ut quasi sua 
sponte nec certo consilio extrinsecus adhibito omnia ac- 
cidere personaeque non poetae quasi imperio sed suo ip- 
sorum arbitrio atque voluntati obsequi videantur. Quomodo 
si opportune atque convenienter egerit poeta, oíxovopuxóc 
egerit (quod vocabulum optime electum persaepe invenimus, 
quo nobismet ipsis uti liceat) Oéíxovopixóg igitur agit 
poeta aut rebus aut personis respectis, quorum alterum ad nos 
pertinet?) 'lamen de rebus quae sunt scholia raro quidem 
etiam hie adhibebuntur, ubi usui esse videbuntur ad etho- 
graphiam melius cognoscendam?) Praecipue autem hoc 
loco quaerimus, quomodo personarum mores ad fabulam 
procedentem pertineant. Oíxovowuxóg scil e. g. Medeam 
liberos necantem inducet poeta, si omnino asperam atque 
duram inducet, sin aliter per se ipsam teneram atque pla- 
cidam inducet, d&vowxovowávoc aget, tamen non malam 
fortasse fabulam efficiet. Sed assequetur propositum nimis 
longa via nec directa regione procedens. Eodem modo 


1) De qua differentia ut certior fias, conferas e. g. s. Don. Ad. 
541.1, in quo a poeta oeconomice institutum esse monetur quod 
mercennarius ille Demeae affert nuntium de Ctesiphone, quo fit, ut non 
relinquat urbem Demea neque absit, cum sit necessarius in scaena, 
sed recte et plane procedat fabula. Tamen ad hanc rem non perti- 
nent aut mercennarii aut Demeae natura atque mores. Quae sententia, 
scil. esse distinguenda duo oeconomiae genera, probari videtur e. g. 
schol. O. C. 551 zomoróg ó Omosvg vó 7j90c siccysrou wal Éysu x«l 
ézlvob)cro rfjg o(xovoyu(ag Ótbiocaco. 

2) Ceterum omnino cavendum est, ne banc in partem clam irre- 
pant res ad alias artis poeticae partes pertinentes, e. g. quomodo de- 
beant institui personarum é£oóo. vel s/c0ó0:, chororum s&ooóot, quae 
intercedat ratio inter zogiw« et personarum actionem, quid sit dicendum 
zsgl s$onucvov et quae eius generis sunt. Quae omnia quamvis qui 
absolvere velit totam de arte poetica quaestionem non debeat neglegere, 
hoc loco, ne obruatur certa via, relinqui debent. 
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Hippolyti fabulam compositurus aut non inducet libidino- 
sum Hippolytum et tardam hebetemque Phaedram aut 
non bene officio fungetur. Dilgenter igitur perpendere 
debet poeta, quid in personis utile sit futurum ad consi- 
lium assequendum, et secundum hoc personarum mores prout 
libet instituere!) Quam de poetae quasi potestate sen- 
tentiam clarissime exposuerunt scholiastae in his scholiis: 
Eun. 965 ,totum hoc ad 1t additum, ut senex intromittatur 
ad confirmandas nuptias . sed poeta hoc agit, per- 
sonae nesciunt', 997 ,suave est nescire personas 
quid agat poeta: ita non periclitaturus Parmeno', 
1002.1 ,Pythias egreditur velut irrisura Parmenonem ut 
ipsa putat; egredi autem a poeta cogitur, ut 
doceat populum etc.', Ad. 552.1 id agit stulte adules- 
cens, ut ibi deprehendatur, ubi conclusus est; sed sic 
ipse agit, ut possit subterfugere non deprehensus con- 
spectum patris, cf. 560. 1, O. R. 710 có vó uc zxepgaxcAo- 
Gxv Éxr(OsoOon, và sio viv oxóvouxv aovóv éufoAobDvvo, 1177 
zoootuon)téov Or, tóv yégovto uscexéuwoto &mbi v0 &voxtvo: 
tóv qóvov Tob 4aiov x«l zxoofAnOévroo évégov vwvoo éml vó 
&vayxotórsgov  vgémevai. — Quorum scholiorum praecipue 
Donatiana propria utuntur locutione, qua verisimile fit 
artis praecepta de eo exstitisse, quomodo poetae personas 
suo consilio dirigant. 

Quibus scholiis cognata sunt, quippe in quibus et ipsis 
de poetae quasi potestate agatur, scholia quae sunt de 
tragicorum quae dicitur ironia tragica. Quae quamquam 
fortasse hic omitti males, tamen enotabo, cum sententiam 
tractandam optime illustrent. Sunt autem haec: O. R. 137 
zezAcybixOroL züÀLv Ó Aóyog xol vqv GANOtuav civirtvera, v 
Oedrgo, Or. «oro0g Óg&cag róv qóvov ó Oiüízove xoi éavtóv 
tuAcQ1osre, 132 [ooo AsAnÜÓóvog x«i vO &vtgov éyxsuvau &v 
tQ ,£yO qgovó', Ozsp o0 guo. uiv ó Oióízove, uov8avs, 0$ 
Óó áxgoeTüc, émsl tO mzüv £v oorÓ gaviosrou 2360 moAUv 
éAeov égyateva, Ó Aóyog Oti xatqyogst écvtoD d&yvoóv, 251 
&yvoàv émogürau. émvtQ .. ÓLÓ xol zxsQumaQéGvsQov vyívstat 


1) Quomodo tamen constringatur poeta postea videbimus. 
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ó Aóyoe, cf. etiam Or. 352 óvr àv Óoxst covóv éxowvstv, id 
toUrtOV Avzxti &vopuuuwádxovde vÀ!v &mxoAouévov év vij Toota, 
cf. etiam propter locutionem Ai. 687 và uv vijo &voigécsmg 
Óija vÓ Osorj, &yvost Óà Ó gyogós. 

Ironiam autem comicam fere dicere possumus enarrari 
his scholiis: Ad. 560. 1 ;mire Ter. eos ipsos qui falluntur 
ex aliqua parte cautos fecit etc, An. 412.1 ,vide quam 
mire, cum omnes consulto consilio sibi agere videantur, 
omnes tamen rerum exitu inopinato ludificentur*. 

Sed ut vere oeconomicus possit appellari poeta, non 
solum necesse est, ut secundum certum consilium recte 
derigat personas, sed etiam operam dare debet, ne anim- 
, &dvertant spectatores aut derigi personas aut certo con- 
silio fieri facta. Debet enim observare legem quandam 
his scholis bene expositam: Eun. 292.1 ,in hac scaena 
novus amor adhuc ephebi et consilium dehonestandae vir- 
ginis ostenditur tanta virtute poetae comici, ut hoc 
commentum non quaesitum esse sed occurrisse 
sua sponte videatur, 364 ,vide id agere Terentium, 
ut non quaesita esse haec fallacia, sed ipsa se 
obtulisse videatur, 356.3 ,vide quam molliter et 
sine intellectu spectatoris ad argumenti spec- 
tati ordinem poeta perveniat, ut de eunucho facta 
mentione consilium nascatur supponendi Chaereae', 370. 1 
Vide quam molli descensu ad hoc consilium per- 
venitur; res enim hoc suggerit potius quam Par- 
meno etc.', 365. 2, An. 459. 1 ,et quaedam industria, quae- 
dam velut casu eveniunt ..; in multis enim oíxovoyuía 
comicorum poetarum ita se habet, ut casu putet spec- 
tator venisse, quod consilio scriptoris factum 
sit', O. R. 1177 (p. 41 exscriptum), cuius scholii verbo zg£- 
zer, similis subest imago quae Donatianis et magis propriis 
*molh descensu pervenire. Paulatim igitur et gradatim 
debet procedere fabula paulatim orientibus et quasi cres- 
centibus consiliis; facta haud aliter subito et quasi extrin- 
secus induci non debent. Omnino autem quamvis libere per- 
sonae agere videantur, tamen certo consilio derigantur a 
poeta et invicem quamvis certo consilio a poeta derigantur, 
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tamen sui quaeque iudicii esse persona videatur. Sic nomen . 
poetae oeconomici meritus erit poeta. 

Rebus magis generalibus absolutis singulas inspiciamus 
&c primum quaeramus, quonam quod ad personas pertinet 
modo finem destinatum debeat assequi poeta. Imprimis 
enim certus finis exstat fabulae, quem poeta comicus ipse 
sibi statuit, poetae tragico 7| (6vogí destinat. Qua re re- 
speeta inter scholia tragica duo scholia invenimus, quae 
maximo sunt. momento ad totam artem dramaticam perspi- 
ciendam, scil. Phoen. 584 év rovvoue "lox&ovr o003 cvufefloU- 
Aevxe totg zte.0l xovvogeáóg, &AA vO uiv Adyet ' eig ti guAotiu ij 
vvQavvelv, vÓ 0i: sic ví mOAÀsuslg vqv mxovgíÓóo* égygijv Ói 
voUro GvufovàAsUoa, ÓOitiou£vovg tà zargde xol vQv oeot- 
As(av szo$6a600«. ríjo Ouyo0vaGíee, Dozxeg vozxéotqoav é& doyijc 
&và uégoc Ggysuv* xal yàg ézl và xovq 9v zorijoot 
«oroU0c up?) zevfroué£vovo, Oóxoc v& víjc (6vooíog 
uévg BéfBeavie* etuaovro, yàp oovobc &AAmqAoxctÓ- 
vovoc ysevouévove xarà vtOG &gíg voO0 metQog 
àzoO9«vsiv. vov Ó&$ o)0iv vo)rov zxexoínxcv et El. 445, 
quo locus Sophocleus cum Homerico comparatur et monetur 
Sophoclem Homerum esse secutum: o) ÓOci Óà Ówxgovíav 
Qoxetv &ivau xoog"Oumpov, éxeí quw éxeivog (0 535), jOexvía- 
O«c Qo Tio v6 xovéxvove fobóv éml gévvz. ijoxsu yàg và 
0À« Gvugovstv vQ zocyuatu cà yào x«até& uégogc 
é£ovaGíav éÉycv Exacóvog óc BovAst«uu. zoeayuoacev- 
606901, £i n1] T0 z&v BAdzctg vijo 0xo9£6506, cum 
quibus conferri potest Euanth. de fab. IV 2 ,inter tragoe- 
diam autem et comoediam cum multa tum imprimis hoc 
distat, quod ... omnis comoedia de fictis est 
argumentis, tragoedia saepe de historia fide 
petitur: Ad finem igitur a historia destinatum utique 
pervenire debet poeta tragicus. Quem respiciens persona- 
rum mores ita instituere debet, ut e natura personarum id 
factum fiat vel fieri videatur, quod quasi ab historia im- 
positum est poetae. Operam sane hac in re dare debet, 
ut personae sint veri homines, de qua lege infra amplius 
disputandum erit. Tamen quod ad singulas res pertinet, 
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quali scil. via finem assequatur, id secundum arbitrium 
licet instituere poetae, dummodo perveniat ad finem!) 

De comico poeta sane talia praecepta non data sunt. 
Non enim ex historiae materia fabulas sibi sumit, sed 
materiam ipse sibi praeparat, ita ut consentaneum sit eum 
simul de fabulae argumento et de personis cogitare atque 
argumentum ad personas aptum facere et invicem. Con- 
ferendus locus Euanth. IV 2 modo exseriptus. 

Deinde singillatim de choro tragico oeconomice in- 
stituendo subtiliter disputatum est scholis his: Ai. 184 
zL.9ovóg «tQ óÓ xogóc é£oxcíaGro.  dxó  ZoeAnuuviov 
&vÓgÀv  vobro uiv  ma«gonouwtouévov  óg  écAsvO&Qow, 
voUro 0$ Gvuza)üg éyóvtov de mzoAwOv xcl cíüquóvos 
A«AoUvroOv Gg ouz4xóov: o0 yàg ziO9avóov é&£ yov sio- 
éysww xal uà vÓ ur) GvvdqOcoOo. xol Óu& vÓ u)) zQoOxQoUsv 
vrO «oisi, vró 03 vràv aiyucAórov x«Óósuovuxóv uiv, és 
AieqiÀog iv Opijocoig, o0 uQv sóxgócozxov: oc yàg olov 
eiyuoaActovg éxituuüv vÀ Meveádo, Phoen. 202 £ó& 02, paci, 
&zó xoAwu(üov 1 óvyysv(óov Tío loxdovrgo vóv yogóv sivai, 
oir.veg éusAAov mzogapvdgoacOn, c«ovQv ixi volg GvuBacuv: 
émirvqüsc Ó& obx sicw éygyogia, oí à voO yogob, &AAA Eévon 
x«i (sQó00vAo., Ozxocog iv voio ébüo àÓsdg d&vruAÉyowev sQoc 
viv 'EvscoxA£ovg &Ówxíav (D26) ,00x so A£yaw q99 uj éxl 
toig &oyoig xaAoig " &sl yàg Ó yopóg zeoonoutóusvog vov 
Ó.xc(ov zQgol6teto,. rtg oUv &usAAov tov faoiuAía dA&yg&w, 
&( oz. «roO éflaG.AsUovro. Quibus scholiis exquisitis scho- 
liastae poetae quasi officinam nobis aperiunt, ut videamus, 
quanta diligentia omnes res debeant in quaestionem 
vocari atque praeparari, ut singulas fabulae partes et 
praecipue mores personarum ita instituantur, ut aptae sint 
ad ceteras totaque res sit zie&«vií. 

Quod non minus clare et subtiliter enarraverunt 
scholiastae in eis scholiis, quibus de fabulae argumenti ex- 
positione a poeta spectatoribus proponenda egerunt. De 
qua re paulo longior esse debeo. Pertinet enim praecipue 
haec expositio ad poetae virtutem personas oeconomice 


1) Non recta et plana via finem assecutum esse Euripidem Didy- 
mus censuit s. Andr. 885, cf. etiam Hec. 241. 
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fingendas. Scil cum fabula iam procedit et iam funda- 
mentum quasi iactum est, non ita difficile est assequi, ut 
zi.9ovàg et secundum naturam humanam se gerant atque 
loquantur personae et tamen poetae proposito satisfaciant 
idque eo modo, ut spectatores ne sentiant quidem ad 
certum propositum rem tendere; sed valde difficile est, 
cum in initio fabulae est necesse, ut omnium rerum fun- 
damentum iaciatur, scil. doceantur spectatores, quae facta 
fabulae argumentum antecesserint, quae et quales per- 
sonae antea egerint, quae nunc acturae sint, de qua re 
omnino agatur etc. neque id narrando sed e personarum 
moribus agendo. Et de hac argumenti expositione e 
personarum moribus efficienda!) optimas observationes 
praebent scholia ?): Ant. 15b zagavt1gsu Or. závvr éniusAOe 
ü.xyiveras,. OqAGv quULv và mz ocyueto Ó zovqeájo, Gore 
éaz&oOa, uiv eóvà xal megoxeioD«, évígorg z9o6d zoo, zt&vto 
0à Óm«Aobvo9c:, An. praef. II 2 ,scire debemus hanc esse 
virtutem poeticam, ut a novissimis argumenti rebus in- 
ciplens initium fabulae et originem narrative reddat spec- 
tatoribus'; — Tro. 36 &uswvov jv áxzó vÓv zy oayudvov 
7z«95v6&ysGOci., ÓóÓvoou£vgv và zagóvto. ovtog yàg àv 
q voeyo0ía r0 md0og siye, vov 0$ vvgoógc vÀ 9:dvoo 
xooGÓiaAéysvor, Eum. 47 5 mgógmwus ... &mxgoózvog 
(0ob0« rào '"Egwag xóxAo vo0 Opcóvov xo0:v0ovoag mz évra 
uqvisu. voie 9catatg, o0y Og ÜOuqyovuévyg cà oz 
Tv óxqviv (vroovo yào veoveQuxóv EoguzíÜscov), 
$zx0 0i vidc éxmzAd4EÉcoge và OQogvfácavto abotnv 
x«tauqv6ovoc qgiAocéqgvog, Don. Hec. 97.1 ;,ad 
argumentum nunc descendit ut in Phormione (57) 
,Sed quid tu es tristis?", praelatis scilicet allocutionibus 

1) Rei melius cognoscendae causa pauca scholia non proprie ad 
mores sed e. g. ad actionem pertinentia adhibere licebit. 

2) Trendelenburgi collectio, in qua fere omnia huius generis 
scholia Graeca quidem invenies, nobis non multum prodest, cum negle- 
xerit Tr. distinguere quae ad mores pertinent scholia ab eis, in quibus 
generaliter singulae quaeque argumenti partes à poeta spectatoribus 
expositae enotatae sunt. Tamen ea scholia quae ad mores spectant 


longe gravissima sunt ad poetae artem cognoscendam. Quare scholia 
iterum exscribam. 
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et separatarum et permixtarum personarum, ne ieiune 
ad argumentum venire et non agere fabulam 
sed narrare videatur', Ph. 57.8 ,desceénsus ad 
argumentum ab eo sermone, qui extrinsecus & poeta 
informatus est, ne nuda appareret 6iv495661.6 comoe- 
diae', An. 28.1.2 ,in hac scaena haec virtus est, ut in 
argumenti narratione actio scaenica videatur, 
ut sine fastidio longus sermo sit ac senilis oratio', ,haec 
Scaena pro argumenti narratione proponitur, 
in.qua fundamenta fabulae iaciuntur, ut 
virtute poetae, sine officio prologi vel 85óàv 
àz0 um«xyavic, et periocham comoediae populus 
teneat et agi res magis quam nuarrari videan- 
tur', El. 258 vó ,69 víxo xávv &vayxaíoc, VV &éqgoou1) 
yévqtau uoxoiv éxveivos Qijow viv 'HAexvgav, àv 5j závvo 
và xc9 éavtquv mzagcAdwystar,, El 86 .. éxse Óé 
ü(q9éc éotu.v zxzgóg vovg 9Qcaràg 7 xzgó0g éavc)v 
v&0vro Üu.cAé£ysG UO «c, óc ixousugouévg vote 9eolo 1] udo- 
vocac Tüv Ogqvov x«Ao0ó« zxQóg rà Gro»wysto mzoOLtUvaL tv 
Aóyov xol oUroc nutv ÓgAcO0:d60sv«u, Ózoc Ótxsvco dx 
v Gvuuf&vr,. xevà vov zerége, Hipp. 218 éxeveféfwxsv ó 
Aóyog éxi vÓ uavixdovsQov üuo và zxdOtu 6g Aouxbv Gagéoce- 
gov ógAoto6)«u, vróv égoro, Prom. 198 cv ozó956iv 
Bov4óusvog ÓvÓ&Eau, v xegísogyov rob yvvauxo- 
ove ij9ovo szxooGéAafsv. o)x àv yàg Ó 'f)xsavoc 
qí(oGsv égovijoa,. siücoc.  Nominatim autem de prologi 
Graeci tragici ratione atque oeconomia actum est schol. 
A1. ózo9. Ócuuovíog síepéost zt ooAoyít£ovaav viv AO qvüv: 
&zíQ)avov yào rov Alavro zgolóvra sizsiv zeol vv abvG 
z£zQocyutvov, üOzsQ édbsAéyyovra écvvóv. ov0i uqQv £fvspóg 
Tug Tjxí(ór&TO T&  TOLxÜra, v  &zmogo5tvo xol vvxtüg ToO 
Alavrog ÓgGavroc. 9500 oUv cv vó voiobrov Óiacagijoa, 
xol Afquvàg mgoxnóouévge vov 'Oóvoc£oc, ad quod addendum 
Phil 1 x«i ze«gà voro zxooAoyíits. Oóveocog xaO xol 
z«Q Evgium(0g, éxsivo u£vvo, Ó.eqéosu. xag' 060v ó uàv Etgi- 
zmíüne zévra và OOvocsi msgutíOq6)ww, obvog 0$ vóv Nroxró- 
Aeuov stegseu.GGyov Óiu& rovrov oíxovousirot, cf. Phoen. 88 
r& víje loxdorqc id est prologus zaegsAxóuevd siot xol fvsxe 
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vo0 Q9sávoov éxcévavas. Huc trahendum etiam schol. 
Don. An. 28.2 modo exscriptum. Quibus scholiis omni- 
bus exquisitis comperimus et qua ratione poeta debeat 
eligere personas argumentum exposituras et quomodo 
debeat has. personas quasi praeparare, ut quam optime 
hoc officio fungantur. Ad personarum enim mores prae- 
cipue spectare hanc poetae artis partem probatur impri- 
mis schol Prom. 198, ubi insuper ipsa vox 17j9og exstat, 
quam iterum invenimus schol El. 86. Et disciplinam 
quidem de his rebus exstitisse statim tibi e scholiis 
manifestum factum erit, quam Graeca et Latina scholia 
iuxta prae se ferant. Scil aliis omissis animadvertas 
quaeso vocabula valde propria ieiune ad argumen- 
tum venire vel nuda apparet osv)66:e comoe- 
diae et vvzoào và OsárQoo xzooc0uiaAéyeGS ac, et 
videbis translatione et ea quidem eleganter et apte electa *) 
usos esse grammaticos ad disciplinam eo certius signi- 
ficandam. Hae autem translationes et imagines Graecam 
esse disciplinam demonstrant. Sed de hac re hic nobis 
longioribus esse non licet). 

Denique illa scholiorum copia proponenda est, quae 
est de oeconomia fabula in scaena progrediente in personis 


1) Necessarium autem erat de prologis scholia modo enotata prius 
omnia coniungi, quam apparere potuit grammaticos recte monuisse poe- 
tam artem personarum mores instituendi ac praeparandi ipsam eo de- 
monstrare, ut oíxovouixóàg per prologum exponeret fabulae argumentum. 
Nam ne unum quidem scholion totam exhibet sententiam. Qua sententia 
cognita etiam schol. Med. 1 é£xmewvsivre. 7) sloflol? Owà v0 maOTnviwóg 
&yov Éyswv wvÀ. aliquando similia de expositionis arte exhibuisse, quae 
hodie amissa sint, conicies. 

2) Ab homine scil. sumpta est translatio. 

3) De argumenti expositione sententia completur scholio Ph. 311.1, 
cf. Ph. 66, in quo recte distinxit scholiasta ea, quae ad fabulam ipsam 
in scaena agendam pertineant et diligenter a poeta componenda et 
spectatoribus ut fabulam intellegant per expositionem proponenda sint, 
ab eis, quae fundamento quidem fabulae iaciendo usui, progressu autem 
respecto minimi momenti sint, ita ut nec nimis religiose ea à poeta ex- 
cogitari nec spectatoribus nimis ample proponi necesse sit. Sed haec 
ad ethographiam non pertinent. 
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adhibita vel adhibenda. Quibus e scholiis praecipue artis 
vocabula emergunt, e quibus paehe restitui possit disciplina. 
Hanc autem puram putam Graecam esse scholiis collatis 
quivis videbit, cum vocabula aut sint ipsa Graeca aut 
Graeca Latine versa. Scholia haec sunt: Ph. 88.2 ,magna 
praeparatio ad rerum difficultatem imminen- 
tium: puella citharistria, avarus leno, amator perditus, 
inopia', 69. 4, necessaria est ad fabulae zsgíoto0uv 
avaritia Demiphonis, ut maiore periculo illo absente 
duxerit filius indotatam', 70.1 ,bona praeparatio, qua 
et dives et avarus describitur Demipho, ut in- 
dotatas nuptias filii ferre non possit, 120.2 ,ordine Ter. 
prius insinuavit personam senis, ut graviora fierént, quae 
dirimebant nuptias, Ad: 281.1 ,ex argumento est 
ostendere, quantum timeat Ctesipho saevum patrem', 539.1 
magna virtute Ter. rudem simplicem timidumque inducit 
Ctesiphonem ab initio, ut is sit, qui mox opprimetur cum 
meretrice accumbens interventu patris ob imprudentiam 
et rusticitatem suam', 380.3, An. 64.2 ,talem esse Pam- 
philum adiuvat argumentum fabulae, simul et 
Cbarinum', Eun. 446.1 (schol. subtile) ,hiec versiculus 
personam militis et Gnathonis continens pro 
oeconomia inducitur, qua verisimile fit facile 
militem ferre posse anteponi sibi Phaedriam, qui se semper 
intellexerit non amari. nam si hoc tollas, aut exclu- 
dendus est Phaedria aut ex dolore militis in hac fabula 
fit exitus tragicus! ), O. C. 551 zoqgo6vóc ó O«46s96 v 
59 09o siGdysTat. xol £yev xal ixl vobro vijo oixovoguíag 
ós&uOvoava. — O. R. 978 mzezxoíqxs 10v OlÓízoÓa oxzxovostv d 
vzopoAic Kocovrog toÜta s(oijóDou, Uva Üwvobvrog «Uovob 
&poouáv soAoyov éyqg và Aovzxzà voO0 Óoáíuccosg, 
O. R. 287 vó ,Koéovroc sizóvvos^ xv9uvóv sig và é£ijo, 
(va 7 bzóvotia co0voO zíGOtiv Égyov, vó zexeuu£vov 
ozx0 t0D0 Kgocovroc vóv Tigsoíav uovtsUsGOna,. xcvà toD 
Oíóíxoóoe tà vyevós, O. R. 354 síxóv o6 dzwuteiva, dg ÓvV 
ópy1v síguxüg, s( Ó& éniovesOn xov. &oysv ó u&vtuig và é&dg 


1) Infra de hoc scholio pauca addentur. 
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voo Ópgáueactog &vgoxvo xrA., El. 818 vobro oíxo- 
vouxág. ei yàg &zogijGoóa éxi voig 3)yysAuévorg &xéxvewvev 
éxvtájv ÓLcsA Evo Av qd oxóOc6ig, Ai. 462 Óecwoviog 
üvOvzáysa cbvà và río íémoAAeyio xal vobro &vaAUst, Vivo ur) 
Av9i 1 óxó495s6ic, El. 1174 évoyxatov éupovioOivo: 
10v 'Opgéovqv. ü.ep 9donu yàp vó Guvextixóv cvijg ozo- 
9i65soc GL.ozüvzxoc coro0, O. R. 680 zi9avóc usta 
vó ÓugAAdyO9c. vorovo émbmvs vqv cirtínav, Gua ÓÀ xal Viva 
&áoyn yévqetavvob &ávoyvoguiopuo9, Ai.1048 z.9oavó s, 
0r. o0 GvuzaQ0cov zágtót,wv. ovx &Qyóog Óà vobto, 
&AÀ GOnsQ mooxmoguoxcudtov rov Trüxgov, Med. 922 
&Óüs, ooT)v uqób xAa(ovGav cio&ysoOn. . . . xcd Gvuxdoyovoav. 
&zxi.9dvog yàg viv vowxorqv ÓLeysugiCou£vgv và téxvo 
&/Oyse,, cf. etiam Phoen. 549, Phoen. 40 (est prologi 
scholion) xeAég évrégo fvegov szegíxsuou qgUoyue — (xeÀGc 
hic idem valet atque o/xovouixóg), Ai. 1816 iv« ui] si «v- 
tàv eic uaxoüv 7 quAOv&uxta, Óuc AAnxvTv siO1nveyxsv vOv 
'O0vecéa. vowcbDtov yGg Óó xavQóc é6dver- elo djxvoav OE 
'O0veoscoc ge cogóg x«i &uvqgoíxaxoe (Óu.&AAaxtqv sane non 
potuisset agere Ulixes, nisi 60góg xol &uvw«uGíxoaxog esset 
inductus a poeta), An. 533.5 ,placabilis et lenis amicus 
per totam fabulam inducitur Chremes, ut cognitioni ad 
ultimum interesse possit', An. 901.1, Ph. 156.3, Eun. 
849.4, Hec. 488.2 ,amoris impulsu nimius hic est circa 
uxorem et quasi oblitus et suae matris et vitiatae loqui- 
tur. sed tali opus est Pamphilo ad huiusmodi 
argumentum,donec perveniatadxoveoóvoogiíáv, 
in qua uxorem reduci necesse est, 361.1 ,.. tota oratio 
Pamphili àd argumentum spectans amatoria magis 
quam maritalis est: nam aliter non perveniretur 
ad ultimam cognitionem omnium rerum, nisi 
adulescens furtivum conceptum uxoris et partum aliquanto 
lenius, quam coniugalis dolor expetit, toleravisset', 40D. 1, 
An. 172. 2, Ph. 309. 1, Hec. 238. 1, 327.1, 328, 339. 3, Eun. 
941, Ph. 183. 1, !) Ad. 763. 2, 548. 3, Eun. 498. 2 hinc ut 


1) Conferas quaeso e. g. scholl. Ph. 83.2, 69.4, 204.1, 156.3, 
183.1, ut videas, quanta iudicii subtilitate et quanto ingenii acumine 
fabulae contextum scholiasta et dispexerit et dissolverit atque expla- 
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apparet fit amicior; ideo facilius ab amica quam a, parasito 
separabitur', 1025.4, 546.1 ,vide an longam narrationem 
possit audire, qui nondum amico narrante iam pendeat !), 
Androm.229 z«9gà rà zz 9ó6oza xal voveo xavgove 
t&U0Ta6. zc yOÓg ox ZusAAev sig Ógynv xovaOtijGo:. v)v 
"Eouióvqgv x«và ijo u5voóc Óvoqnuobvoc, 30602, Don. Ad. 
419.1 ,prope delinitus erat Demea contra& institu- 
tionem argumenti artificiose igitur poeta subiecit 
ex persona servi, unde illum ad amaritudinem provocet', 
Or. 97 cf. Hec. 825, Phoen. 507, Med. 324, 900, O. R. 
447 ivvabO0a mxopouoicGtuxoTsQov OÀov vÓ xQoüyua xagouv- 
(vveva, &ugoréoov vo0 zouiq roo Ovogaóoapuévosv, 
vT00 ve TO Üpgáuavtui. Gvugégovtog, Ózoc u1) 
&àvoaxcAdózctquc«au, yq 0mxó966uic (0.0  aiviyuavoóGc 
z&v:rc Quo), vo vE tO z006070 zQézovrtosg. 
&üs, yàg simsiv vv u&vtwv và uev ÓÀ(yov gavqgoóusva. A 
quo scholiorum genere separari oportet hoc, quod continet 
scholia, quibus explicatur, quemadmodum ut praevideant 
quae secutura sint spectatores e personis efficiat poeta. 
Ad quam rem iam spectat schol. Ad. 26.1 ad partem I 
exhibitum, ubi agitur de personarum comicarum nominibus 
ipsis oeconomice instituendis, ita scil. ut nomina congruant 
cum ,officiis, quod non admodum diversum est ab eo quod 
est ,moribus', et spectatores praeparentur ad intellegendos 
personae mores. Praecipue autem haec scholia adhibenda: 
Ad. 265.1 ,mire Aeschinus servat adversus lenonem super- 
biam, qua ostenditur tanto esse alienior animo ab amoribus 
meretricis, quanto audacior in lenonem' ?), 356 ,o/xovouía, 
in qua ostenditur, quantum commovebitur Demea ipsa re 
comperta, cum ex parva rei suspicione tantum se afficiat', 
445, 451, 196.1, 290.1 ,vide praeparationem doloris: 


naverit, ita ut hodie nemo melius facere possit. Sed talia hic non 
latius debemus persequi. 

1) Ceterum Antiphonis persona nullo alio in fabula officio fungitur, 
quam ut Chaereae audiat narrationem, quare hanc personam praecipue 
oíxovouixóàg debuit instituere poeta proprio consilio respecto. Praeterea 
haec persona Terenti propria est neque erat apud Menandrum. 

2) ad rem conferas Ad. 282.2. 
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nihil mali adhuc secutum est et iam sic perturbatur 
Sostrata/ cf. 308.8, 441.2 ,magna oíóxovouía senex 
laudatur, ut postulationi eius statim adsit fides', Eun. 
971.2 ,formatur status mentis trepidantis senis, ut appa- 
reat, quam inopinato malo amens fieri possit', 436, DOD. 1, 
cf. etiam 716.2, 224. 9, 930.1 ,oixovogu(c, qua ostenditur 
amaturus Chaerea, siquidem hanc Parmeno ipse miratur, 
434, 440.2 ,hic magna oí(xovoyuíc est, qua Ter. prae- 
parat, quemadmodum iurgium inter 'Thaidem militem- 
que et Gnathonem per duas partes serpat fabulae', 501, 
719 ,hic iam zxgoouxovouíc ad futurum exitum 
fabulae est; nam dum se ulciscitur Pythias, fit indicium 
patri Chaereae et confirmantur nuptiae', 405.1 ,vide zo- 
z«9«6x&v1)v futurae litis inter Thaidem et militem', 620, 
281.2 iam praeparatio est ad deducendum Chaeream 
quàm deformem Eunuchum', Ph. 304. 2 ,hic iam praestru- 
itur, quam facile triginta minas perditurus sit Demipho, 
dum illam vult excludere', Eun. 298.2, cf. 374. 4, 359.2, 
624.2, Ph. 938.2 ,vide praeparationem futurae defen- 
sionis; quam nisi hoc modo Ter. intulisset, incredibile 
videretur subito sedatum senem'í, Eun. 996, Ph. 236, 
259, 262.1, An. 955.8, Ph. 153.3 inducitur rerum 
imminentium praestructio, in qua sit audax locutor 
Phaedria, ut qui defensor futurus sit, timidus Antipho, 
ui qui fugiturus sit. 

Usque igitur adhuc haec didicimus: primum debet 
poeta singula quaeque in fabula facta dicta corisilia e per- 
sonis constituere id est cuivis facto dicto consilio debet re- 
spondere certa quaedam alicuius personae, morum pars vel 
quamlibet propositi partem assequi debet poeta aliqua ali- 
cuius personae morum parte quasi nisus. Deinde e personis 
debet poeta praeparare quae futura sint, id est mores ita 
instituere, ut initio iam divinent spectatores, quomodo 
progressura sit fabula, cum perspiciant, quid velint nolintve 
personae agentes et quo modo eas certis quibusdam rebus 
affectum iri verisimile sit. Ars igitur poetae est, ut non 
subitis factis opprimat spectatores, quod stupidis et in- 
 eptis ut obscurum videtur magnum, sed omnia aperte 
4* 
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proponat et quomodo gradatim fabulam ad finem perducat 
diligenter ostendat. 

Antequam pergamus, graviora quae ad hanc artis partem 
significandam usurpaverunt vocabula scholiastae breviter 
enumerari oportet haec: praeparatio ad rerum difficul- 
tatem imminentium, necessarium ad fabulae zeo(í- 
6v:«6,.v,exargumentoest,adiuvatargumentum fabu- 
lae, oeconomia qua verisimile fit, £goou12v e$Aoyov 
éysev v& Aouxávob Óocuovoc,v& éEdja vob Opgdtuavog 
&veavgsitoi, 1 0x6960i.G ÜLxAUETGL, TÜ OUVEXTLXÓV 
tícovmzo)9£650c 0o 9 sígetai, ztoozaQaoxcev&tsuv, 
taliopus est personaad huiusmodiargumentum, 
donec perveniat ad xevr«covoogjv et simlia, z«oó 
vtóv xauiQóv vel vro$e x«atgoíc, 9 ózó05s6i0 &va- 
xtAUxrtt&t,praeparatio, xooouixovouí« ad fu- 
turum exitum, zoozogoóxsvij,praestruxit poeta 
ad exitum fabulae,inducitur rerum imminen tium 
praestructio. Quorum vocabulorum numeri augendi gratia 
haec plerumque non magni pretii scholia addam: El. 312 
Óócrvuovioc Qxovóuxuvoi, Ai 842 xodoiuov «ij 
oíxovoutcce, El. 1368, O. R. 9, Phoen. 1307 0:(à z:9 a- 
víje &goouijo, El. 755... &Evómxiovogc Ó GyysAog, Ai. 
91 otro x goxówysiev &v q ozxzó86e6ic, Ai. 2b7, 201, 
El. 632, El. 448, 1384, Hipp. 7183, El. 82, Phil. 812, Or. 
640 xogo9sgozxevsi. vov &xgoctsáv, Or. 1285, Don. 
An. 399.3, 607.1, 623 5, Hec. 789.2, Ph. 734 etc. etc. 

Restant duae res tractandae et primum quidem haec. 
Scil. etsi in personarum moribus instituendis oeconomia ad 
summam tragico non alia est atque comico poetae, tamen ut 
proprium assequatur propositum paulo aliter agere debet tra- 
gicus atque comicus. Et de consilio tragici quidem poetae 
proprio haec scholia adhibenda sunt: O. R. 93 ets: ó zouqvi)e 
t0 óc eUvoixóv 190g voo Olü(zoóoc, 0xocg a6£ovrvo vc& 
ve voayoOínac UOttgov a(ríov coroD rüv xoxüv dva- 
goa.vouévov, O. R. 34 éx vovrov zaO09mnruxovtéoav viv 

1) of &xgiflooyo?vrse sunt ei, qui oeconomiae student. 


2) Scholion mutilatum quid sibi voluerit facile supplebis e scholiis 
antea enotatis. 
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ro«ycüíev zoit Órav Ó volo Utog tiva, vouttóusvog gavi, 
xavolo uicoso,.v évoyog (cf. 261) Hipp. 656 ovx cv. gogruxóg 
ó Àóyoc, &AÀà u&AAov rijg óxovíag ToO &uogrüuetog 959a- 
z&VtUXÓc. 1) vy z 90t Quy pO st v0 zt 0 oc, vóvvoLotvTov 
Mix góv 66vegov éxl xavoyvó6os. uovgeíog ztoLGv xovuyogoUusvov, 
Ai. 421... ézqvówxxóra 0b üvóga o)x üv vig uEuvovo, & 
ueyaAcvysiva, Óxoia xal ó'HoaxAio év và véAs, Ow mel rijg 
&vógs(ag abro) Oi£Eswo:.. xol yívsevav éxívao0uig v00 zx&- 
€ 0ve, Óózórav vó rovoUvo Ó.wgOsíoqurva, £v. Ob a bEEva 
vó zá)0c ooy ózó üAAov Asyóuevov GAAA $z0 coro), O. C. 
1181, ubi etiam reperiuntur verba ev£5eosos ydgw, cf. 
etiam Or. 241. Quorum scholiorum sententia certo modo 
completur his et exquisitis quidem scholiis: Ai. 112 oseo- 
oxvux0v r0 $9oe cUroD é£vreüOsv évOsixvvra, Ó mowutQc 
(inel mdvv zgóGoxsivau. Óó &áxgooavs3o vo Mdioveve 0u& 
viv O6vuQooàv xci uovovovgi gauáAezaíveu v O z0u(nti), 
(vo 0ó£&n &6voxzaSgciv ó Alug ur oxorezoyuévog và ÓOaí- 
uov. et Ai. 762 zagaTXosu x&ávOcÓs v3)v xgocoO áxqv vo 
701.9 100, Or, zgocijyse vO Alovr. yAoGooAyiov uovovovzal 
9egamsUuov vov 9tavrTv u13) í£yg96o9auc vij Gvugoo& 
vob A4iuvvoc. zooóoxsuouévo, yàg fijó v5j &oeri 
ubvoU GxysÓ0v xal và zovngrr óoyítovrot | Quibus 
in scholiis statuitur illa lex, seeundum quam eo melius officio 
fungitur poeta tragicus, quo magis tragice eveniant res 
fabulae; eo autem magis tragice eveniunt, quo acrius 
inter se opposita sunt personarum (vel potius eius quae 
primas partes agit personae) mores et fortuna, id est 
quo meliores eae sunt personae, quarum interitus 
perniciesque paratur. Tamen hac quoque in re est modus 
certique fines: debet enim operam dare poeta, ut persona 
videatur défioxe)9:iv neu videatur plane iniuste optima 
quaeque perire, quo tamen facto suo iure spectatores 
irascentur poetae ?). 


1) Hic liceat breviter annotem Schilleri fere eandem fuisse sen- 
tentiam, cui vehementissime se opposuit Hebbelius, secundum quem id 
ipsum est tragoediae, ut plane frangat spectatores, eodem modo quo 
vita homines frangat, cum Schillerus ut tragoedia corroborentur homines 
qui audiant vitaeque servitio liberentur postulet. 
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De comico autem poeta cum tam subtilia non inve- 
niantur, tamen adhibenda haec Euanthi III b ,haec cum 
artificiosissime Ter. fecerit, tum illud est admirandum, 
quod et morem retinuit, ut comoediam scriberet et tem- 
peravit affectum, ne in tragoediam transiliret 
... illud quoque inter Terentianas virtutes mirabile, quod 
eius fabulae eo sunt temperamento, ut neque extumes- 
cant ad tragicam celsitudinem neque abici- 
antur ad mimicam vilitatem' et IV 2 ,nter tra- 
goediam cum multa tum imprimis hoc distat, quod in 
comoediis mediocres fortunae hominum, parvi 
impetus periculorum laetique sunt exitus actionum, 
at in tragoedia omnia contra, ingentes personae, 
magni timores, exitus funesti habentur...tum quod 
in tragoedia fugienda vita, in comoedia ca- 
pessenda exprimitur', ad quae addendum schol. Eun. 
446.1 supra exscriptum, in quo certa fabula respecta inter 
tragoediam et comoediam discrimen indicatur demon- 
straturque comoediam fieri tragoediam (et invicem) morum 
oeconomia aliter instituta. . 

Alterum quod restat et quo in ethographia tractanda 
satis provehemur, his scholis nobis suppeditatur: Eum. 
901.5 ,hic ostenditur iam pridem motus in res venerias 
Chaerea, et magna poetae cura est, ne incredi- 
bile videatur adulescentulum, qui pro eunucho deduci 
potuerit, tam expedite virginem vitiasse. quocirca artifex 
summus quod aetati nonpotest, naturae attri- 
buit,Chaereae, ut calidior ingenio et ante annos 
amator non libidinem in sese sed quandam rabiem desi- 
gnaverit in venerios appetitus', 206.2 ,rgóg v0 zi(9avóv 
argumentatus est ut ostenderet hunc grandem iam 
ephebum etiam amoris expertem non fuisse. Quibus 
scholis dilucide nova quaedam lex poetae observanda 
proditur, quae iam supra hinc illinc quasi emersit, scil. 
de personarum veritate cum oeconomiae legibus ac prae- 
ceptis concilianda. Quae res flagitare videtur, ut non in 
hac sed in parte nunc tractanda de scholiüs modo enotatis 
agamus. 
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. . II 
De personarum veritate. 


In scholiis Eun. 301.5 et 296.2 modo enotatis quae- 
siverunt grammatici, quomodo poeta diversos alicuius per- 
sonae mores, quibus ut antea exposuimus usus esset ad 
diversas propositi partes assequendas, inter se concilia- 
visset atque ita composuisset, ut verus homo quasi oreretur, 
qualis quin exstitisset vel exstare posset nemo dübitaret. 
Cuius rei scil. diversos mores in una persona oecono- 
mice quidem sed ita coniunctos esse, ut verus homo exstiterit 
(quod tamen non proprie monuerunt scholiastae) exempla 
praebent ss. Ánt. 82 quAóGrogyov xol va vge vó $890g GAA' 
evAaféc, Ai. 1091 Oudxewvoi uiv Óó yogóg zxQóg vóv Tebxgov, 
vzs6r4Au£vos 0b OLaArcysvo, Óu& vÓ vov faciAéog diíoua, 
El. 766, Ai. 184, 485. Quamvis igitur cupiat poeta bre- 
vissima via ad fabulae finem et propositum pervenire, 
quare personas quam  oíxovouuxórote  instituet, ut 
quasi omnia faciant, quae poeta quasi praescribat, tamen 
utique necesse est, ut veros homines nobis ante oculos 
ponat certa voluntate certoque arbitrio instructos nec 
mera umqyowváuevo id est personas, quae nulla ratione adhi- 
bita aliter se gerant, cum aliter libuerit poetae. Debet 
igitur veram vitae imaginem pingere poeta cum aliis rebus 
tum ipsis fabulae personis respectis. Quare non plane 
oeconomiae vel eonsilio ac proposito suo quasi indulgere, 
Sed praeter oeconomiae legem etiam alias leges observare 
debet, quarum primam hanc de veritate cognovimus. 
De qua permulta scholia exstare consentaneum est, cum 
quoad veritatem assecutus sit quivis poeta et praecipue 
quidem comicus, omnes nec solum artis periti animum ad- 
vertant. Et tam dilucida atque simplex haec est res, ut 
ne artis peritos quidem subtiliora de ea eruisse ac statuisse 
consentaneum sit. Itaque brevissime graviora tantum 
exhibebo vocabula, quae non mimis trita sint et aliquo 
modo disciplinam praebere videantur, plerumque autem 
locos enotabo. Sed ne omnes quidem locos religiose colli- 
gere operae pretium est, quo nihil efficiatur, sed satis est 
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duo vel tres e toto numero locos laudare, cum res semper 
clara et minime intricata sit. Graviora autem Graecis 
Latina scholia inveniuntur, quippe quae sint comica. 
Incipiamus a scholiis, quibus quae de veritatis lege modo 
exposuimus bene illustrantur, his: Eun. 736.3 ,hoc videtur 
sapientius et facetius dici, quam ab ebrio rustico adules- 
centulo debuisset. hoc vitium tunc fit, cum ingenium 
suum poetae in personas conferunt', Med. 296 
vT0U0r0 09 Üoyucritov ó zovqtt3)e Aé£yseu, &AÀM éouo- 
C£óuevoc zgóg v0 ógeorqxóg 906, éxtl xvÀA., Hipp. 
1102 usragégst TO xQócozov ég é«vtoD Ó zxojugtne xetaA- 
zOv t*& oguxà zxgóO0czo!), Tro. 684 o9 croydfevou vív 
bzoxsuuLévov zoo60o0zov, Phoen. 388, cf. Hec. 254. 


Comoedia est consuetudini congrua' Euanth. II6, 
imitatio vitae, speculum consuetudinis, imago 
veritatis! Excerpta de com. V 1, ,cotidianae vitae 
speculum: ib. V5. 

Deinde enumero haec: poeta ,personarum leges 
custodit', ,;sservat personarum modum: vel ,con- 
diciones', *vó (Ó£ov dázovéusu Toig zxQo6dQzow, de- 
bitum' vel jproprium reddit personis', ,vim 
suam cuique personae exhibet' (Euanth. III 4, 
Hec. 729. 1, An. 278.4, O. R. 9, Ph. 212.2, 199.3, 198.3), 
semper enim ,memor est personae' (Ad. 541. 1, Eun. 
607.2), ut semper etiam ,pro se cuique personae 
sit accommodata oratio! (Eun. 454. 1). ,Scit etiam 
personarum officium' poeta (Hec. 776.1, cf. Hipp. 406). 
Pulchrum igitur colorem vitae inducit. (An. 
470.1, Ph. 193.1) ,exprimit consuetudinem' (An. 
118. 1, Hec. 76. 3, Ph. 258.1, Eun. 1027.1), loquitur *me- 
dia de consuetudine' (Eun. 288. 1, cf. 91. 1 ,de medio?) 
exhibet ,pervulgatam consuetudinem: vel ,consue- 
tudinis imaginem'etc. (Eun. 858. 4, Ph. 55.1, cf. prae- 
terea Hec. 727.1, Eun. 685.2 cf. Ad. 433.3), ,jex primit 
morem', ,dicit de more', secundum morem coti- 
dianum', ,more hominum: etc. (Hec. 317, Ad. 318. I» 


1) De choro £v zQocozo vo? zojwro? inducto cf. Med. 823. 
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Ph. 147.8, 159.1, Hec. 441. 5, cf. etiam Eun. 586. 1, 405.3, 
Ad. 304. 2), exhibet hominum 906, pvAdrva v0 1j90oc vel 0xso 
6vvn9sc (schol. rec. Hecub. 1100, 924, Hipp. 198, 177, Ai. 916), 
exhibet usum cotidianum', quod ,solemus', 0 sió9ausv 
etc. (Hec. 611. 2, Eun. 948, An. 611.1, 319.2, Eun. 166, 
Ad. 471.1, Ai. 368, O. R. 46). Inducit igitur poeta, quod 
cuique personae est ,jfamiliare' (An. 872.3, Hec. 144.2), 
proprium: (An. 346.1, Ph. 118), /0iov (El. 126, A1. 342, 
Don. Ad. 329.2, Hec. 502.3), japtum' (Eun. 624.8, Ad. 
507,2), oixeiov (El. 1058, A1. 794), ,conveniens' (An. 
40.4, Hec. 309.2), &ouótov (O. R. 58, Phoen. 504), ,con- 
gruum' (An. 61. 2, Ad. 342), zoézov (Ai. 815) ), ,decens:' 
(Eun. 459.1, Hec. 496.2), qualis ,debet' esse (Hec. 
685). otov Ost. slvat. (Phoen. 446, Or. 94), quod ,Ànon ab- 
horret apersona'(Ad.196.2) sed est necessarium 
pro persona' (Ad. 685. 5), 1n universum quod &v?99ó- 
zvóv &6v,, (El. 307, Ai. 829). ltaque quae locuntur quae- 
que faciunt personae erunt ,verisimilia' (Hec. 756, 
Eun. 560. 1), zi&c«vd (Eun. 296. 2, Hec. 138. 3, Antig. 65), à£&ió- 
z.6vc (Ài. 780 cf. El. 1117), ovx &rozo (Ài. 1285), ,non 
irrationabilia'(Eun.864.2) vel aabsurda' (An.447. 2), 
&ixóra (Ant. 526), |credibilia' (Hec. 258. 1, Eun. 301.5), 
non ze«g& zgo6Ó0oxíuv vel magd v& xoa€9t6r0ta vel xag& cT& 
zgócozc ipsa (Don. Eun. 228. 1, Androm. 330, 229), poeta 
enim hominum verorum jj9:« x«i Aóyova wuusivou, imita- 
tur', wuueivo, viv &AWX)9tu«v et personas fjovAerau vost 
éoux£évat (Or. 218, Andr. 32, Med. 57, Don. An. 485, Eun. 
855, Hec. 346; Aesch. Eum. 140; Dion. Halic. de comp. verbb. c. 
22 de Aeschylo, cf. Ai1.572). Quae fere graviora sunt vocabula, 
quibus respectis nonnulla addam scholia, quae aut exhibent 
vocabula a modo enotatis non admodum diversa aut, etsi 
maioris non sunt momenti, demonstrant tamen ne minutiis 
quidem respectis distare scholia Latina a Graecis: Hec. 
834.1 ,color necessariusa verisimili', Hec. 727.1 
rarus vitae color' Hec. 596 ,mores exprimere 
et personas reddere', O. R. 118 éxgoc vozéyoewvs vo 


1) cf. infra ad partem VI. 
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$59og, Eun. 1087.1 ,ostendit exemplo', Ad. 763.1 
Pexempluminducitur'?) Ad. 899.1 imaginem prae- 
bet', Ad. 288.2 ,-demonstratur', Ad. 517.1 ,ostendi- 
tur', Ad. 977.3 ,verbo tenus ut faciunt', Ad. 196.2 
Pcotidie videmus', An. 245.1 ,commune omnium' 
cf. Eun. 91.1, Hec. 101.1 ,bene pro persona', Eun. 
235. 8 ,eleganter ex persona, Phoen. 507 uc(ugow é£&suxov- 
(EcL, Ai. 82 vO oíxstov zoagdxsuvos cf. 'Tro. 98 votg ozoxa- 
u£voig oixeíog éyov. Deinde conferas velim haec scholia: 
Hec. 541.1 ,0mnes gloriantur' et Phoen. 61 zá&e« yvwí, 
Ph. 396.2 ,plerumque. et O. C. 1725 udAvovo, Ad. 796.1 
irati .. saepe! et El 1384 *corobro! zoAAdxig cf. Or. 
837, Ad. 304.3; Eun. 116. 4, muliebriter/etCho. 363 yvvo- 
xuxüg, Àn. 889.1 ,ut pater', El. 766 óg yv, Ad. 697.8 
2st amantis(, Ai. 862 Zer,v exosfoüc dvógóg, Eun. 65.2 
Amat &zociozaj6s.o nimia indignatio', Hipp. 125 giAoóc:v . . 
QO6rce ox dGzsuxórog, Ph. 36.4 ,opportuna, Eum. 144 
z,06609090,; de vocibus 9e«vueoíog, ,mire', x«Aóg, bene, 
etc. nimirum nihil annotatur. De personis z:&avóg incredibi- 
libus atque à natura abhorrentibus cf. ss. El. 1117, Ad. 
$86.17?) Postremo addendum scholion quoddam, quo iterum 
toti de veritate parti lux affertur, Eun. 740.2 jin oculos 
maxime saevire feminas et tragoediae fere et comoediae 
"protestantur' scil. non natura quasi probat recte et secun- 
dum veritatem personas esse inductas in fabulas sed fabulae 
quasi probant a natura recte institutos esse homines. Quam 
sententiam eos potissimum protulisse censentaneum est, 
qui numquam non fabulas cum natura convenire animad- 
verterant. . 


IV. 
De morum constantia. 


Non satis est non contra naturam humanam uni- 
versam esse, quae faciant fabulae personae vel quomodo 


1) De verbis ,exemplum inducitur et similibus infra ad partem 
VI amplius disputabitur. 

2) Incredibilesne interdum personae a poetis inductae sint, id 
quaerere ad ethographiam eruendam non pertinet. 
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se gerant, sed certam tantum partem earum rerum, quas 
fieri natura humana non vetet, in fabulam inducere debet 
poeta. Non enim totam alicuius hominis vitam fabula 
horis tribus finita percurrere potest, sed partem minimam 
tantum ). Qua de causa non ea omnia debent attribui 
personae, quae multa et plerumque valde diversa praebet 
longa in vita homo, sed poetae id est, ut quasi simpliciorem 
inducat personam et eam, quam perspicere possimus. In vita 
enim ipsa homines quales re vera sint raro perspicimus, cum 
alis temporibus non raro plane alii esse videantur et 
pauci secundum certam rationem ac legem se gerant. 
Fabulae autem personas utique necesse est ut perspicere 
possimus, quia aliter non intellegeremus, quid sibi voluerit 
poeta. Quare praeter universam de veritate legem aliam de 
veritate eamque fabularum propriam?) debet observare poeta 
scil. de constantia legem, qua magis quam lege antea eno- 
tata constringitur, ne oeconomiae nimium quasi faveat?). Qua 
de re etiam hoc tenendum: scil. cum is, qui in personarum 
veritatem vel zi9«vórqv« inquirit, unum quodvis personae 
factum separatim investiget, an respondeat naturae hu- 
manae, eius qui in personarum constantiam inquirit 
est, ut conferat atque comparet id quod alio fabulae loco 
persona locuta sit vel fecerit cum eis, quae alio fecerit. 

Artis vocabula non multa exstare non mirabimur, cum 
et simplex sit res neque ita variis modis significari possit. 
Sed ad disciplinam quoad potest complectendam etiam hic 
pauca schola non ad mores pertinentia liceat afferre. 
Sunt autem scholia haec: Or. 99 o$0au o0 &vóoucAov 
ro vífjg HAéxvoac 1906), Phoen. 274 vovvo o0 ovvoO0v 
v (267) ,GóxAwGuévog Óà qtiga vÀÓs qaoycvo' El. 1385 
T0 Qx«uxóàv* ooy óc xotqgyogotok quow (évoavtíov yàg vrÓ 

1) Quae tamen, quo maior est poeta, eo rerum ad personae mores 
cognoscendos et vitam perspiciendam gravium plenior erit, ut recte de 
nonnullis fabulis dicatur totam vitam humanam una et brevi fabula 
complexum esse poetam. 

2) Scil. carminis epici similis ratio est, sed non tam dura atque 
acris lex. 


3) Nimis oeconomice egit e. g. Àn. 849. 5, $851. 2, cf. 913. 1. 
4) óu«Aóg ipsum Aristotelis vocabulum est. 


60 


$951 vro yogoó) xvA., Andr. 360 Qoxet dvrabOo eovsA(tov 
tó Tije Tooíre xorópüoua &vavtiobtbo9ei vó Edo), 
Tro. 906 xevagé£pgsra, sg vó vóonuoa vàv &ávrv&€éoso. 
7 yàg zgórtgov AéyovGa-0Qo, uj G6 FÀAn, vov ququow üxovoov 
cOríjo, ÀÁndr.D29 sízot6c (D49) ,oc &OdOzevróv yé es yAó6oqe 
&gnjoo ijo É£uwijgó «ovy uiv émiuE£vev vr! qgoovijuari, 
vÀ 0i moiÓl r0 zoguxaAsiv ÉmiwvQéme, Ai. 4bD mzdvv ysvvaíoc 
éuuéveu và Aduati, O. R. 078 écv éuuévseu 6 Koéov 
víj coríij mogonuóíc, émioráusvoc ge ov0iv é&oxauóQnosv cf. 
Or. 129 dAéygei 0$ aovqv, 0L. . £v votg o vote dj€ eov pue- 
Uévuxtv, Or. 392 ov yàg zgó zgdtsog xal uevà cvQv 
zoü&v oí «voi rvyxzdvousv, cf. Ai. 1859 oóx dv 
vj va vtÓvtqti u£vewu v0 tv ávOgózxov y£vog, Ad. 881 
Side remanere in Demea non penitus eiectam severi- 
tatem', Ad. 997.2 ,.. Micio non discessit de propo- 
sito suo' Eun. 802.2, An. 478 redit ad illam sen- 
tentiam (159/60) ,simul sceleratus Davus siquid consili 
habet, ut consumat nunc^', Ad. 991.2, An. 704.2 ,eodem 
sensu utitur Davus adversus Charinum, quo supra 
etc, Eun. 819.2, Ph. 678 ,non desinit poeta osten- 
dere avaritiam Demiphonis', cf. Ad. 412.1; Med. 
vzó0. uéugovto, «0tQ v0 uj] z epvAaq£vat tov ozóxouow 
viv Mijüs.ov, &AÀA& mQoztGtiv t(g Ócxgva xvÀ., Ai. 8Ü uévouov 
Ó.egvAdtg 99 vró roo O0vocéog 990c, Don. Hec. 
447.89 ,servat in illo amorem poeta, cuius non paenitebit 
re cognita etc./ Ph. 286.3 ,quam ab initio idem motus 
servatus seni, Ph. 122.3, An. 278.4, Hec. 360.1, 
Eun. 1083.4, O. R. 287 x&vrao9a vró xqOÓsuovixóv 
roo fj9ovc Óvevdjonosev, O. R. 669 có giLAóxouvov 
aoroU x&ávrcóO9 « Ocsíxvvouv. Hic iam vides vocabula 
interdum nimis generalia nec satis propria esse, ut non 
certe distingui possit utrum ad hanc an ad partem antece- 
dentem spectent. Praecipue vocabulo servare eodem 
modo ac pvá&zcerv semper fere generali sensu et saepe 
quidem de poeta utuntur scholiastae, ut scholia pertineant 
ad partem quae est de veritate, cf. e. g. Hipp. 612, 198, 


1) ef. Med, 97 vocabulorum &e9ugovov et vó uczóptvov gratia. 
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Med. 828 e £5 tó cDysvig goóvuua, Euanth. III 4 ,per- 
sonarum leges . . nemo diligentius a Terentio custodivit, 
ita ut voces ,servare/, ,custodireé non admodum diversae 
sint a voce ,observare' vel similibus, quae generaliter dicuntur. 
Tamen primo proprium exhibebant sensum, quod clarum fit 
collatis e. g. schol. Med. óz. (modo enotato) et Aristotelis 
verbis a. p. 16 p. 1454 a (£ari 0$ zagdüsuvyuo) oo &voudAov 
y év A400 "Igvyeveia . oo0àv yàg £ouxev. d] (xeveovoo v 
$6régo, quo probatur vocabulum gv4dcrrsw proprie ad con- 
stantiam morum pertinere. Nec de scholiis nunc enotandis 
semper certe iudicari potest, quae viliora sunt nec 
digna de quibus amplius disputetur: Med. 922 £0z& avv)v 
ux0$ xAa(ovacv siodysaDo. . o0 yàg oixetiov v zQoG zo. 
óuóv yàg si6ixre, rovro, El. 1239 0ga si o(íxsia vaocva 
vy HàéxvQoc zagóvtoe Ogéóvov, ózórs x«l uóvq ovc« 
to6Gobtov &é99co6Uvero, An. 853.89 ,Chremi convenit hic 
sermo: hic enim irridet, qui et supra dixit (555) ,,aman- 
tium, ira amoris integratio est/', Ph. 325.1, Eun. 86 ,.. 
nam et personae et dictis eius ceteris comn- 
venit', 786.7, 487.1 secundum illud (252) ,ait: aio* 
approbat parasitus quod miles dixerat', 498.1, Hec. 99.1 
mire ostendit ex iisdem verbis eandem hanc 
esse, quaesupra dixerat etc.', Hec. 497. 2 servavit 
verba sua eidem personae, nam itadixerat etc.', 
An. 907.3 ,pudet fateri propter hereditatem venisse. et 
vide ipsum esse qui dixerat etc; Ai. 818 usyaAó- 
qoov ó Aicc x«l ué£y ova éog&vqo àoagc uoóv vovc Bog- 
pBégovc, Or. 15589 £oe v£Aoveo Omxoxgívera, ó MevéAaog, 
An. 533.6 ,placabilis et lenis amicus per totam fabulam 
inducitur Chremes etc., Hec. 198.3, 799. 1, 418, Ad. 
54083, 380.8, 984, 539.1 ,magna virtute Ter. rudem.. 
inducit Ctesiphonem ab initio, ut etc., Ad. 408.2 ,pro- 
num est haec statim credere Demeam de eo, quem et supe- 
rius (44/5) laudaverat .. unde mira poetae arte et initia 
et media et postrema sibi congruuntatque re- 
spondent', Ai. 1161 o$0«yu d oxeixeu ó Teüxooe, Or. 971.- 
Üxov4Aa závro vé óXuoccvo MvsAtov, O. C. 150 pvAextixóg 

x&l voOr0 AÉyovow, Med. 901, 968, Or. 76, 376, 401, 403, 
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693, Don. Eun. 86 ,non imperite intellegunt, qui existimant 
meretricem etiam hoc simulare etc.', Or. 437 xz d4Aiv 
giAozodyuovos ó MevéAcog zogayvuvot vó 5909, Or. 482, 
108, 4297, Don. Ad. 988.1 ,attendendum est indulgentiam 
a Demea culpae ascribi denuo'. Praeterea ne omiseris 
velim Ad. 419.1 ,prope delinitus erat Demea.. artificiose 
igitur poeta subiecit . . unde illum ad amaritudinem pro- 
vocet Magis generalia sunt ss. Hec. 215, 251.2, 339.6D, 
Ph. 112.2, 304. 1, in quibus explicatur, quam sit memor 
sui poeta diversis fabulae locis de omnibus quae ad per- 
sonas pertineant rebus. 

Certa autem scholia quaedam de personis constanter 
inconstantibus invenimus scil. de iis personis, quarum naturae 
id ipsum proprium est, ut inconstanter se gerant. Ad 
quas quod pertinet nimirum tum poeta constantiae legem ob- 
servabit, cum inconstantes inducet!) De qua re conferenda 
ss. Phoen. 274 voro o9 6vvoóOóv và (207) ,ózAwGuévoc 
0à qsigo vQÓs gacoydvo*. 9ouavU0s.Aov y&g vóv IloAv- 
veíxquv zapgí6óTq6L zQOTV uv gáóxovro ,OzxAvGu£voc 
0à gysioa vQOUs qooyávo và zíov éuavro voU O99ácovg zap£to- 
uot, vv 05 vove Bouotc zàAuotov stivat qqow oic z9o0qvybv 
vouítsu 6o913vo,. xo9dzsQ (xévqc ysvóusvog?), de parasito 
Eun. 790.3 ,hoc est, quod supra ait (251) ,id rursum si 
negant, laudo id quoque''. nam negat rursum male pugnan- 
dum esse, qui superius retineri non potuerat, quin in proe- 
lum vel moriturus irrueret', Eun. 1084.3 ,iam hos laudat 
et nimis parasitus est, si recordaris eundem 
dixisse (427) ,facete, lepide, laute etc.5', Eun. 1025.1 
reminiscere hunc esse, qui militi supra dixerit de 
Thaide (448) ,iamdudum te amat et rursus . . et hinc 
videbis, quos exitus habeat assentatio; nam idem militi 
auctor est summae desperationis', Eun. 1085.1, 774.2, de 
lenone Ad. 199.4, de servo Ph. 286.29, de Phaedrae nutrice 
praecipue Hipp. 483 xa4óc éuuwGaro TÓó rv ygoxóàv za- 


1) Hic iam afferam liceat Aristotelis verba a. p. XV wàw» qyào 
&vépueióg vig 7 Ó viv uiumowv s«o£zgov «cl zoio)rov 790g Oxoru/üsic, 
0uog Óu«Aàs &vóueiov Ósi sivo. 

2) Hic Euripidi satisfecit scholiasta, quod non saepe factum est. 
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AtuBoAov.oztogofobvca, y&og xol 99acUvovta, vatg GOvu- 
qopatg, (04 óuoAoyct vró áudorqua, émsl siÓsv abvQv xoc 
vqyv &zxoAoyíav Ov6ysoaívovoav, quod arte convenit cum 
Don. Eun. 774.2 ,postquam non obtinuit quod volebat 
Gnatho, assentatur ad omnia', cf. quae praeterea de nutrice 
adhibui scholia supra p. 11. 

Non autem lex de morum constantia data ad per- 
Sonas affectibus motas pertinet. Affectu enim quivis supera- 
tur, ut quamdiu sit affectu motus, tamdiu quasi non sibi- 
met constans sit. Mores autem atque natura hoc modo 
fere non mutantur neque omnino e personae affectu quicquam 
de moribus conici debet. De qua re bene egerunt scholi- 
astae scholiis his: Hipp. 347 (Phaedra óg4oi) 0v. &x vwvog 
9síag Ópyijo vobro voosi, oUxovv éx usA évqg xal xaxidjc 
ogv6sog, Hipp. oz. 9sacou£vg rov vsavíoxov v, Dopo 
sig imd vutav DAi8sv, o0 x áxóAaGtog ot6a, nÀugovoc 
0$ '"'4gooÓOírme udjviv, 3 .. viv Oaíügav sig &£goro 
zcoóoouqos'"), Hipp. 3bl oóox éE cíódxjosoo o005 &nó 
rTovgQijo xcl Gvveyoüe Q£og égg, GÀAAG y 6A 0 Tíjo dg oo- 
óíctn6, cf. schol. rec. Or. 414 ovx àx $t00 éxsivo, «AA 
&x €9vuoUD và zQoyOsv, Ai. 421 o) veusoqróv Alavr. useyaáav- 
qstoSau. Orav uiv ydg vio dv uevoía Ouxyoyt; 1, vóre eUoquuov 
z&QLOTEÀAseww và éavrvoD mÀsovexviuora, áz qvónuxóra 05 
ü& và oc o)x &v r.c uéuvorro, si ueyaAcvystva, xvÀ., Eun. 
330 aon hoc person&e attribuendum est, sed 
affectui; non enim quia Chaerea est sed quia amator 
dicit se parvi facere, quem ad modum potiatur, dum poti- 
atur' Eun. 58 ,nunec domino servus est sapientior, sed 
amatore non amans', O. C. 960 vró óvr. ó Oiü/ízovs si vig 
áxguBüg éEgtdfou üOL.xoc uiv oóx ovv, ávvg1s 05 
x«l zmsQuto014c, Hec. 82b o) uaoóvoosxó0tige oí Aóyo:, 
&AA ágaioge€getón vóv vijc vtózucÓyxov clo zàv 
ór.o0v  xovopaívs,, Or. 286 á&smzsiouxog vd vóoo O0 
zolv sv0s(io dero viv üvóciov xaAsi, Phil 452 vocoóv 
óvogqusi, Eun. 848. 2 ,primus metus adimit consilium, sed 


1) Venus vel illa &s/« ógy? Euripidi ipsi nihil aliud nisi ipsius 
amoris vim atque affectum significavit et ita voluit rem intellegi. 
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recogitatio reddit confidentiam' cf. 849. 1, colligit se rursum 
ad impudentiam Chaerea', Ai. 684 0ge, mócov émuxgavsiva: 
v$z0 toU zxá8ovg Óó Aoyióuóc* Ó rà GogQorora yov síxov 
égvróv &voigst, cf. etiam Ai. 862; Med. 899 &xó rovrov 
gaíverzo, rà n?) xarà mzooaíQeGOuv abviv óou&v éxl vov 
qóvov, Ózxov ys ztguxAyst vqv wvyqv vo x05, GAAÀ uà 
tó zooteQvusioO9o«. Guóvac?)o, vov 'Itcove, Med. 1055 
&ér. uí(umoic wqyrgoc o) zx goa.Qé6Osu &vdyxq 05 voo voUc 
éyO9po)c áuívaaO o. voÀudoqs qóvov xarà vv qiAvávov, Ai. 502 
&xg&geu voÓro, 0x10 100 zdDovo t ooayóusvocg, quod spec- 
tat ad oeconomiam, Ai. 1285 oox üromov róv TsÜxgov 
AoiQogeiv Jyau£uvov. oz 0 voU0 zx &€ove zxogoauyóusvorv, 
Ad. 780.2 ,hoc iam ebrio convenit, non illi quem cogno- 
vimus Syro etc.', 768, 772. 2 ?). 


De morum mutatione. 


Poetam ut sibi constent personae operam dare debere 
vidimus. Sed ei soli rei si studebit, ita ut fine fabulae 
facto eaedem sint personae quae initio fuerunt vel potius 
ut nullo fabulae loco vel minimam morum mutationem 
animadvertamus, non minus male officio functus erit, quam 
si omnino non studuisset. Lapides enim induxerit, non ho- 
mines: nam cum certa quaedam facta fabula progrediente 
accidant nec nihil fiat omnesque fabulae personae certis 
et quod ad personas singulas pertinet diversis moribus in- 
structae invicem se afficiant, (assequentur enim certum poetae 
propositum quasi coniunctis viribus, quamvis in parte II vide- 
rimus suo ipsius quamque arbitrio obsequi sibi videri) secun- 
dum naturam humanam utique necesse est, ut omnes, 


l) Vidisti non diligenter me distinxisse inter corporis et animi 
affectus, quod superfluum visum est. 
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nisi quae ad argumentum parum pertineant, personae 
aliquo modo mutentur!) Quam. legem totam contineri 
in lege de veritate data vides, ita ut dubitari possit, 
num omnino legem propriam ac novam debeamus statuere. 
Tamen separatim haec de mutatione lex tractetur oportet, 
utpote qua iuste compleatur de constantia lex, quam et 
ipsam quamquam concedendum est in lege de veritate 
data contineri, ab ea separandam et proprie tractandam 
esse vidimus. Consentaneum autem est huius partis ra- 
tionem plane eandem esse ac de constantia partis. 
Praemittamus nonnulla scholia rem ipsam probantia 
atque illustrantia: An. 175.6 ,nemo in diversis actibus 
semper lenis est nisi forte fictus assimulator et callidus', 
Ph. 231.2 (ostendit poeta) ,nullam esse tam iustam et gra- 
vem iracundiam patris, quae non et fiducia defensoris et 
intervallo temporis evanescat', Ad. 580 ,nemo tam asper est 
pater, qui non statim mitescat laudato filio, Or. 392 $jro. 
ÓtL u&tavosi &vcAOv córqv, taAaímOQÓv Qus: o0 ydg 
z90 zgdtsog xai werà v?v zoütuv oí &orol rvygy&ávousv. Quo 
in Orestis scholio vocem gere«vosiv invenimus, quod vel 
cuius similia exstant in his scholiis: Androm. oz. 'Eguióvy 
Uevtevóncosv, coAo(Mg9cioo vv zagovarav vob NeosroAcuov, 
Ai. 816 voto xegrsQuxoio xal Gxob xgívacu sxegí vwvog ob 
yivezou &vofloAy ov? usvávore, Med. 1048, 10183, A1. 646 
voUTO ÓÉ qxuow óc usvefsBAmué£vog àmxó vróív zxpo- 
végov vongudárov, Don. An. 441.1 ,apparet Pamphilum 
voluntatem propositumque mutavisse', Àn. 545. 3 
aon persona sed rei condicio commutata est', Ph. 
praef. II ,mutato consilio', Eun. 786.1 .non diceret 
miles, si staret in sententia. sed jam videtur timore 
mutatus' Ad. 380.3, 924.4, 980.3, 992 ,hie ostendit 
Ter. magis Demeam simulasse mutatos mores quam 
mutavisse' 886.1 ,dura et importuna repente commu- 
tatio ex tanta vituperatione in laudem Syri ostendit 
contra naturam suam niti Demeam'. In his Adelphorum 


1) An omnino contendi possit exstare veram ro) rQózov mutatio- 
nem consentaneum est hic non diligentius nos inquirere, quod ad philo- 
sophiam, non ad ethographiam pertinet. 
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scholiis iam indicata est sententia, qua plura de mutationis 
usu atque ratione comperimus. scil. nullo modo eam repente 
induci debere. De qua re his scholiis certiores fimus: 
Ad. 895.2 ,hae promissiones ad hoc praemittuntur, 
ut cum in subiectis agi à Demea huius modi res coeperint, 
non sit absurdum spectatoribus Demeam tam 
cito esse mutatum', Ph. 293.3 ,gradatim illi singula 
subducuntur et accusationis impetus evanescit', Ad. 789.4 
Side hic gradus doloris et iracundiae in tantum 
auctos, utiam crescere non possint. quippe in initio 
fabulae tantum tristis est Demea, nam sic audit a Micione 
(82/8) ,quid tristis es?'" et ipse ,rogas me, ubi nobis 
Aeschinus sit? quid tristis ego sim?*", inde Demea 
procedit in peius adeo, ut sic incipiat (8955/6) ,,disperii! 
Ctesiphonem audivi filium una fuisse in raptione cum 
Aeschino", jinde postea dicit (540) ,Àne ego homo sum 
infelixX^, ad postremum ,,i mihi, quid faciam? quid 
agam?" et naturali quodam modo postquam summus 
furor ad extrema pervenit, repente senex mutatur 
ac mitis est^, Eun. 786.2 ,dubitant, a quo dictum sit ,quid 
videtur?" . ego sane hoc militem puto dicere, quem pau- 
latim timor a violentis atque acribus principiis ad 
torporem desidiamque perducit. nam etc.' Ad. 789. 1 *mul- 
tum laboravit Ter., ut 4dv«Aoyíav servaret im dolore 
Demeae, quod maior debet in Ctesiphone esse reprehensio 
quam in delictis Aeschini', Eun. 790. 8 ,bona analogia: 
qui leviora laudaverat, hic exclamare iam debet'. Quibus 
scholiis quam subtiliter scholiastae rem ipsam explicave- 
rint, non moneri debet. Praeterea ut de vocabulis adhi- 
bitis non falso iudicaremus, satis amplis verbis rem tracta- 
verunt. Imprimis igitur certe iudicare possumus de vocabulo 
valde apto &vaAoyíz, quod schol. Eun. 790.3 ipsis Latinis 
litteris seriptum est, quo ut alias saepe demonstratur 
unam eandemque scil. Graecam disciplinam etiam in scho- 
lis Latinis praeberi, quod ne operam quidem dederunt 
scholiastae Latini ut celarent. Scil vocem &vaeAoyía artis 
grammaticae esse vocabulum omnes scimus, sed etiam 
artis ethographicae esse vocabulum his duobus scholiis 
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comprobatur, quamvis praeterea ne in (Graecis quidem 
scholiis reperiatur. '"4vaAoyí(ag igitur lex cum omnino per- 
sonas non mutari vetat tum imperat, ut ipsa mutatio grada- 
tim progrediatur, ne quicquam non praeparatum proponatur 
spectatoribus!) Quo modo vides cognatam esse hanc 
legem oeconomiae legi vel ei oeconomiae legis parti, quae 
est de praeparatione, ita ut e. g. scholl. Eun. 356. 83, 3665. 2, 
970.1 etiam huc faciant, quorum verba molliter per- 
venire, molli descensu pervenire iterum animum 
advertas. Neve omiseris velim Eun. 1031. 2 ,non mirum 
est, si insane exsultat nuptiis, qui iamdudum ob id solum, 
quod vitiaverat virginem, laetabatur', An. 838.2, non mirum, 
quod insolentius Davus exsultat qui.. timidus fuit .. etiam 
desperavit ex nuptiarum terrore, quas nunc falsas com- 
perit, quibus scholiis analogia bene illustratur. Verbum 
deinde augere scholii Ad. 789.4 e. g. etiam in his scho- 
lis reperimus: Ad. 540.3, .. ita ut cum augmento sit 
miseria quotiescumque processerit, Ph. 606 ,adaucto 
metu', sed disciplinae ethographicae verbum non debet ex- 
istimari, quod potissimum artis rhetoricae sit vocabulum?) 
Ex iis quae restant scholiis nihil fere novi de dis- 
ciplina comperimus, quae tamen scholiorum verbis non 
raro optime electis illustratur ac probatur, praesertim 
cum poetae arti semper : satisfecerint  scholiastae: 
Hec. 825 o? uaee6rgoxóüsug o( Aóyoi, &AÀ &gauvoetstico 
tv tio tóxy9uc Óyxov ceíg zv óvvoDv xavapatvst, 
Ai. 646 zaegíovqow óÓ Aóyoc, Ori xal o. £ugpgoveg xol zogoxo- 
AovQobvreg tfj pos. vOv zooyuárov Opcog 0z0 vOv vooUtOV 
za&9!v ézl vó yetgov ázoAvcQ9 dvovouwv .., Hipp. oz. 
3j OcíóQo sic émiüvyíav Avo O cv, Hipp. 215 éxaveaféfn- 
x&v ó Aóyoc ézl vó uavixóvttQov Guo v zd? Med. 


1) Quanta arte singularum in singulis fabulis personarum muta- 
tionem praeparaverit atque instituerit poeta, scholiis non paucis et partim 
iam adhibitis enarratum est, cf. e. g. Ad. 789. 4, Eun. 811.1, 786.2 et 
unà quadam scaena respecta e. g. Ad. 654.2 et 677.1, vel 279.5 et 
280. 3. 

2) Non igitur ad nos pertinent e. g. ss. Ad. 369.1, 553.2, 561, 
Ph. 286.3, fortasse autem adhibendum O. R. 93. 

5* 
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1049 Zvrab9«a Gozso &vcof£oxvgovtoc, Don. An. 459.1 
git poeta, ut ad nuptias faciendas magis accendatur 
Simo', O. R. 326 e&&yescvav sic Aoi0ogíav ó Olüízove, 095v 
zogo£vvOsclg Aéyst, Or. 28 6ovegov oózsozxaS4460a6a xa- 
v&foà roo 4zxólAovog, Med. 1055 zdAw .. Aveva«c zxoóc 
oixvov cf. 1016, Eun. 811.1 ,vide, ut nunc evanuerit 
actio militis: primo etc., 1044. 2 cf. 1064. 1 praef. II, Ad. 
805.1, Hipp. 240 z4Av xa vaóv&coc éx víjeo uavíag xol 
éugoov ywouévg, Eum. 7190 iX é&xsuA&e voéxovvau &geioo, 
viv OjweioAoyíav, Hipp. 704, Med. 349 aíe89óusvoe fevrob 
xataOQsAyouévov xal xavayoncevoyu£évov colo Aóyoic 
corio vaUvO guow, Ant. (8l z 4Acv óuovós, sc. Haemo có 
zarQl, ví v Ó à 6ysÓ0v zoÀÉMu0G yéyove Quà vQv. Mvtuyóvm, 
O. C. 117 và zoóàcto« vbzoygoAszo(vovrseg ), Hipp. 304 4o:;- 
zó0v ztyvoxoiu Qv xoAcxsiuv xvqoruxoilo «ot)v Aóyoiwg 
égeQite,, Hipp. 372 Aovzóv .. égeuévg vàv .. Ó.xvoiv 

.&oxysevat, Hipp. 391, 616, Or. 94, El. 657 £vot0:. 0ià 
tí évvT o 00 & uiv ovx dugaíve, zsgl vo) OOgéovov, 66cc- 
Qov 0$ roo &yyéAov. éA9óvrog gaívevo, iépmqoouévg * (quvéov 
otv ór, vOv uiv zooo0oxó0« cortóv iJtovva tüvra, vócs 
0b d&g xerà ó&zxof)a«vóvroc zagguewtera. Üqoflog ysvouévg, 
Ad. 97.3 ,mitius modo dixit ,sinis corrumpi^, mox 
vehementius dicet etc.', 793.2, 726, Eun. praef. II 
ile primo irascitur, post..lenitur', Ad. 8638, 
Eun. 1061. 1, Hec. 507. 2, An. 595. 2, Hec. 619. 1, Ph. 239.1 
etc. etc., Hipp. oz. or£yovea vqv vócov $ Oeí0ga yoóvo 
zQóg Tijg tQogobD OmAGGo. qv«yxác)«, cf. praeterea Ad. 
praef. III 5, 902, 981.3. 


VI. 


De morum generibus ac speciebus, de decoro, 
de fabularum utilitate. 


Eas quattuor quas adhue enotavimus leges cum bene 
observaverit poeta, omnia personis quidem respectis ob- 


l) Subaudias 9$6vs9ov qíAot yevnaópsvo, vel tale quid. 
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servaverit, quae necessaria sunt ad bonam fabulam com- 
ponendam. Sed quod omnibus temporibus fit omnibusque 
in artibus scil. ut certa quaedam consuetudo paulatim 
oriatur, secundum quam singulas artis partes exercent 
artis periti, id etiam in arte mores instituendi factum est. 
Exempla enim quaedam vel genera personarum paulatim 
instituta sunt, quae aut omnibus aut plerisque in comoe- 
diis praebere solebant comici quaeque aut mutari vel 
variari non debere videbantur aut certe rarissime sunt 
variata. "Tragoediarum autem rationem aliam esse iam 
ad partem II huius commentationis paucis verbis indica- 
vimus, quibus ut haec pars VI recte intellegatur nihil 
addendum videtur.  Consentaneum igitur est tragoediis 
respectis non loqui nos debere de personarum generibus 
ac speciebus, ut nova comoedia respecta, quamvis nimirum 
etiam tragicorum poetarum consuetudo quaedam exstet, 
de qua infra nonnulla scholia adhibenda erunt. Novae 
scilicet comoediae bene novimus milites gloriosos, parasitos 
improbos, meretrices periuras etc., quae personarum genera 
, utrum in hac an illa fabula exstent, utrum apud Teren- 
tium an apud Plautum inveniantur, plerumque non multum 
refert, cum eosdem fere mores semper praebeant!) lam 
ipsa personarum nomina secundum certam consuetudinem 
electa esse e scholio non semel adlato Ad. 26.1 novimus, 
cujus huc quadrant verba haec: ,servus fidelis Parmeno, 
infidelis Syrus vel Geta, miles Thraso vel Polemon, iu- 
venis Pamphilus, matrona Myrrina et puer vel ab odore 
Storax vela ludo et gesticulatione Scirtus et item similia', 
cf. quae porro de nominibus per évríggacu impositis in 
scholio annotata sunt. Quae de nominibuseligendis praecepta 
non necessarium esse religiose e poeta observari ex hoc uno, 
quod exempli gratia affero, cognosces, quod Adelphorum fa- 
bulae servo, quem fidelem esse ipse quidem scholiasta insuper 
annotat ss. 288. 2, 301. 1 (vid. p. 28), ipsum Getae nomen im- 


1) Hic sane locus non est investigandi, quomodo tamen assecuti 
sint poetae, ut non molestae fierent spectatoribus tales personae semper 
semperque repetitae, cum in scholiis nihil de hac re exstet. 
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posuit poeta. 'Tamen certam consuetudinem exstitisse hoc 
praecepto demonstratur ac probatur. De singulis autem 
personarum generibus haec scholia adhibenda: Eum. 37.4 
(est prologi scholion) ad Terenti verba ,qui magis licet 
currentem servom scribere, bonas matronas facere, mere- 
irices malas" artificiose ostendit omnem materiam 
comicorum/., Eun. 989 ,modo omnis s&aeviti& comica 
aut in comminatione est aut in apparatu verborum', Eun. 
825. 2 aptum convicium et comicum in ancillas ,,vene- 
fica^ etc. quae ut generalia praemitto, deinde Ad. 275.1 
Qamatores comici cito comminantur patriam se deser- 
turos, ut amicam consequantur', quo uno scholio de per- 
sonarum generibus sententia iam comprobatur, quippe 
in quo non de Menandri Adelphorum fabulae Ctesiphonis 
persona certis moribus instructa, sed de amatorum 
comicorum genere eisdem semper moribus instructo 
agatur; quod genus etiam commemoratum est s. Am. 
praef. I 3 ,continet sc. fabula actus amatorum adu- 
lescentium etc.', de quo infra nonnulla addentur; qui- 
bus scholis caute haec scholia addimus: Eun. 187.1 ,et 
hoc amatorium est, odisse urbem sine amica', Án. 241.3 
ove: dolet non odio haberi, non repudiari', Àn. 245.2 
matorie amore nominato exsiluit in gemitus', Ad. 521.2 
,hoec aversus servus debet dicere, ne indecorum adulescentis 
personae sit, ad haec ,ita^ dixisse. quamquam eius- 
modi adulescentes inducant comici ut Naevius 
etc, Ad. 159.3 ,hic ostendit comicus adulescens 
caedem se lenoni invitum intulisse et id fecisse et facere . 
lenonis culpa, non sua', Eun. 226. 2 ,non solent stulti 
induci adulescentes et ideo ad amorem transtulit 
stultitiam Phaedriae', 07 ,concessum est in palliata 
poetis comicis servos dominis sapientiores 
fingere, quod idem in togata non fere licet'!) De his 
enim scholiis certe iudicari nequit utrum ad genus an ad 
personas spectent, id est utrum recte huic an potius de 
veritate petsonarum parti attribuantur. Scilicet de per- 


1) Verba ,quod etc. manifestum est ad Romanum usum spectare. 
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sonarum generibus instituendis praecepta sunt certae quae- 
dam partes legis universae de veritate personarum datae 
neque quicquam novum et diversum statuunt. Quare de 
scholis interdum dubitatio oritur, sed cum ipsa de morum 
generibus atque speciebus probata sit sententia, non nimis 
religiose talia perpendemus. Pergamus igitur scholia eno- 
tare: Hec. 727. 1, quod est de sene comico, quem immitem esse 
solere e scholio sumimus ), Eun. 971.8 ,nunc tam otiosus 
inducitur senex, ut neque mores increpet neque. 
quicquam suspicetur mali, sed etc.', quod ad senum 
genus pertinere clarum fit scholio Hec. 727.1 collato, 
Ad. 418. 2 ,ut idiota?) et comicus pater, non ut sa- 
piens et praeceptor'*), An. praef. I 3 ,continet sc. fabula 
actus... patrum piorum: (sequitur lacuna, deinde) ,s e- 
veri senes', cuius scholi elocutione probatur de senum 
comicorum genere agi: loquitur enim porro scholiasta de 
dulescentulis liberalibus', de ,callidis servis/, de ,ancillis 
astutis, quamvis una Glycerium, unus Davus, una Mysis 
sint significandae, quo consentaneum fit comicarum perso- 
narum genera in animo fuisse scholiastae, cum haec scri- 
beret; quae cum etiam Ad. praef. III 6 in animo ei fuerint, 
parum recte de Sostratae persona iudicavit (vid. p. 27). 
Ita etiam illos ,patres pios' et ,senes severos' intellegere 
debemus. De puellis liberalibus modo commemoratis haec 
oportet scholia conferantur, quibus quamvis de moribus 
nihil fere exhibeatur comicorum consuetudo bene illustre- 
tur: An. praef. I 9 ;,adnotandum sane puellarum 
liberalium in proscaenio nullam orationem induci in 
comoedia palliata praeter invocationem Iunonis 
Lucinae, quae et ipsa quoque post scaenam fieri solet, 
An. 478.4 jÀnota hoc versu totidemque verbis uti 
omnes puerperas in comoediis nec alias induci 
loqui in proscaenio; nam haec vox post scaenam tollitur', 
Ad. 487.1 anota puellarum, quae in comoediis honestae 


1) Scholion infra exscribemus atque enarrabimus. 

2) cf. supra p. 26 annot. 

8) De schol. Ad. 938.3, quod Varronis exhibet nomen, in altera 
totius operis parte agendum erit. 
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sunt et ex amore ducuntur, aut nullam in scaena esse aut 
rarissimam vocem'. De parasitis haec exstant scholia 
minus certa: Eun. 391.1 ,hic sermo .. continet .. assen- 
tationem parasiticam', Eun. 236. 4 ,,pannis et annis* 
morologiae parasitorum sunt. cf. 236.5, Ph. 327 
aagocoitixóg totum translationibus loquitur; huius 
modi est enim umbraticorum hominum scurrilis oratio', 
Ph. 330. 2, 842. 8, 384 ,populari quadam vulgarique fati- 
gatione utpote scurra respondit, Eun. 236. 6 ,huic magis 
tristitia gravitasque displicuit, aliena semper ab hominibus 
parasitis; de militibus gloriosis Eun. 391.1 ,hic sermo . . 
continet .. stultitiam gloriosi militis', Eun. 446.2 
de milite ,meminisse convenit ridiculas personas non omnino 
stulias et excordes induci & poetis comicis', Hec. 86.3 
quid potuit de milite dici sine superlativo? namque om- 
nis miles inhumanus, hic vero inhumanissimus'. De servis 
plura et certiora quidem exstant vocabula, imprimis 
schol. grave Ph. 41.4 ,garrulos servos et senten- 
tiosos amat comoedia, tristes et parce loquen- 
tes tragoedia, quocum per me licet conferas schol. 
Antig. 328, deinde An. praef. I 3 ,callidi servi', de 
quo quae supra dixi conferas, Ad. 481.2 ,non dixit ,bonus 
et sollers^, sed quod in servo sufficit ,non malus 
neque iners^', Hec. 880.1 ,quia non convenit servo 
scientem recte facere, bene addidit imprudenti sibi 
evenisse, ut bene faceret, quod prudens numquam fecerit', 
An. 88.1 ,omne bonum libero aptum, malum 
servo! Ph. 249.2 ,vitiosam locutionem servili per- 
sonae dedit Ter.', Ph. 186. 6 ,sunt haec servilis imperi- 
taeque personae verba', Ad. 554, Eun. 274.5 ,Parmeno 
hoc secum servili gestu'. Àn. 183. 1, 184.4, cf. etiam 
Hec. 803. 1, Ph. 138. 1, An. 61. 2, postremo Ad. 299. 1 ,hic 
locus secundum artem comicam servum cur- 
rentem exprimit et nuntiantem mala. De le- 
nonum loquendi genere quod induci solet cf. s. Ad. 214.8 ,,mo- 
rem gerere^ proprie lenonis est.. unde et ipse sic respon- 
det ut non fugiens xexéugerov dicat ,usque os praebui''*. 
Quibus scholis, quae pauca quidem de quarundam perso- 
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narum comicarum moribus qui solent induci nobis praebent, 
probatur poetarum consuetudinem certis praeceptis direc- 
tam fuisse, quod certius probabitur scholiis nunc exhibendis. 

Scilicet non eodem modo quo quattuor ]legibus 
antea exhibitis his praeceptis constricti sunt poetae, 
quod iam monuimus, sed interdum a consuetudine reces- 
serunt et praeceptis neglectis personas novo modo 
moribus instruxerunt. Praecipue  Apollodori Hecyrae 
personae ab aliarum fabularum personis diversae sunt, 
quod et nos animadvertimus et scholiastae diligenter 
et ample annotaverunt!). Scil. his scholiis de ea re ac- 
tum est: Euanth. III 4 ,quin etiam solus ausus est 
scil. Ter. cum in fictis argumentis fidem veritatis asse- 
queretur, etiam contra praescripta comica mere- 
trices interdum non malas introducere, quibus tamen et 
causa, cur bonae sint, et voluptas per ipsum 
non desit', Hec. praef. I 9 jin tota comoedia hoc agitur, 
ui res novae fiant nec tamen abhorreant a con- 
suetudine: inducuntur enim benivolae socrus, 
verecunda nurus, lenissimus in uxorem ma- 
ritus et item deditus matri suae, meretrix 
bona', Hec. 727.1 ,rarus hic vitae color in hae 
allocutione miscetur & poeta, nam meretrix loquitur et 
senex et quod est admirabilus, bona meretrix, 
mitis senex, ut intellegas laborasse Teren- 
tium, ut a lege comicorum recederet et in actu 
iamen consuetudinem retineret, 774.39 ,multa 
Ter. feliciter ausus est arte fretus, nametsocrus 
bonas et meretrices honesti cupidas praeter 
quam pervulgatum est facit .. hoc contra illud est, 
quod alibi (Eun. prol. 37) ait commune iam esse 
omnibus comicis ,bonas matronas facere, merefri- 
ces malas^', Eun. 198 ,hie Ter. ostendit virtutis suae 


1) Fortasse etiam hoc erat in causa, ut bis exigeretur Hecyra, 
quippe cui praeferrect populus funambulum et pugiles. Ceterum de 
Apollodori Menandri viam relinquentis consilio atque ratione amplius 
disputare nostrum non est. Breviter nonnulla dixit Leo Plaut. Forsch. 
p. 126 annot. 4). 
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hoc esse, ut pervulgatas personas nove indu- 
cat ett&mena consuetudine non recedat, nt- 
pote meretricem bonam cum facit, capiat tamen et 
delectet animum spectatoris', Hec. 58. 3 ,animadvertendum 
est in hac fabula Terentium bonam meretricem in- 
ducturum, ne id contra morem videatur facere, etiam 
aliam meretricem non malam inducere, ut id exemplis 
fiat tritius et usu verisimile! Hec. 840.1 ,ratio, 
cur nove omnia fiant et contra officium mere- 
tricis', Hec. 756 ,vigilanter poeta, ne non verisi- 
mile videatur id ullam fecisse meretricem, ipse lecto- 
rem praevenit', Hec. 834 ,color necessariusa ve- 
risimili: scit enim alibi se dixisse (Eun. prol. 37) ,,bonas 
matronas facere, meretrices malas''', Hec. 856. 3 de verbis 
factis ut credam facis^ ,difficlle enim erat credere his 
rebus gaudere meretricem*. En habes totam sententiam 
et propriis quidem verbis enuntiatam, e quibus gravissima 
vocabula praescripta comica: et lex comicorum' 
coniungenda cum scholii Eun. 37.4 voce materia comica, 
ipsam prae se ferunt disciplinam. Non igitur ut novis 
rebus et singularibus excogitatisque personis inducendis 
allieiat spectatores poeta operam dare debet?) sed ut 
religiose consuetudinem sequatur. Itaque nisi arte fretus 
non audebit ut novarum rerum cupidus inaudita adire, si 
tamen audebit, omnibus viribus intentis operam dabit, ut 
spectatores. sibi quasi reconciliet. — Ex his scholiis apta 
etiam de alio personarum genere scil. de meretricibus com- 
perimus, de quibus addam viliora scholia Eun. 8850.1 ,hoc 
totum figurate dicit ut meretrix, Eun. 796.1 ,superbum 
et meretricium verbum', Eun. 100.2 ,meretricia calliditate 
commendat quae dictura est/, Hec. 862 ,blandimentum 
magis meretricium est De socruum genere scholiis antea 
exhibitis haec addam: Hec. 276.1 ,bene iurat, quia sine 
iureiurando incredibile est bona socrus, Hec. 
198.3 ,conatur Ter. adversus famam bonam so- 
crum facere', Hec. 274.3 ,vide sententiam defensionem 


1) Quod nostris temporibus summum esse multis videtur. 
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&accusatarum socruum continentem contra illud quod ait 
(201) ,itaque uno animo omnes socrus oderunt nurus*'', 
Hec. 69b ,etiam hic vide non accusari socrum' !). 

De tragoedia iam monuimus in universum talia scholia 
neque exstare nec posse exstare. 'Tamen unum personarum 
genus etiam in tragoedia semper repetitum invenitur, scil. 
persona chori, de qua iam in notationibus exhibendis non- 
nulla diximus. Chorus enim ea est persona, quam cum 
historia non suppeditet invenit ipse poeta, quo fit, ut 
hac quidem persona respecta non sit diversa tragici 
ratio a comici ratione. Praeterea eodem fere semper 
officio fungitur chorus, cf. p. i7sq., ut consentaneum 
sit eosdem fere mores eum praebere. De quibus scholia 
certa repeto haec: O. R. 628 v0 vro y0g00 1 9660mov 
(6óppozxov Ósi..cívat, Phoen. 202 ácl ó yogóc 
zcogonunou.ctóusvooc vob Ouixaíov mzooiotoetat, 
Med. 823 &&l ó yogóc .. siGdysvor v Üwxoío zoocviOéusvoc. 
Quod autem ad singulas pertinet personas tragicas, caute 
pauca scholia exhibeam, quae consuetudinem quidem poe- 
tarum illustrent, sed de quibus nihil affirmem: Ant. 241 
0iÓmciv oov x«l &vÓóodou BacovALxotg vo vevoacta, 0. 
tÜ yoQjouiov, O. R. 98 &á&£íog vo BoeciAvxoo idj&ove 
Óquocíc qod6suv xseAsis, xrÀA., Hec. 898 o xaAGe quei vabve 
ó Ayoucuvov * éyoijv yàg aoróv Gxa£ Óóvro vqv y&Quv oL0- 
zijo«. xai ut? &Aéy&£o! viv éavtoD yvouqv: o) yàg &véyxg 
vOLCUty Omxéxevto a 0LA6 vc (v, Andr. oz. óijouc Egoutóvgc 
v0 BucLALxóv éugatvovoc?). — Hec. 342 évraóO« égiAnEsv 
ó Eboguxíógo vó dootxóv 949096: o0 yàg tazsvóov avro 
ueniret, &AAO xogpoiaóruxóv, Ai. 76 zogoureiva. OÓvootoe 
o)y óc xcouo0obDvroc ro0 zojugroD OsiA(av roO íjooog (otro 

1) Vix moneam necesse est, de comicarum personarum generibus 
ac speciebus multo plura cognosci posse ex ipsis personarum notationi- 
bus (vid. supra p. 19 sqq.), ubi certos quosdam vel senum vel mere- 
tricum vel servorum etc. mores semper enotatos invenies. 

2) Totus locus saepe in quaestionem vocatus est neque adhuc ut 
videtur sanatus vel iuste explicatus. Equidem litem non diiudicem, 
praesertim cum hoc loco ipsum ró fjeoiuxóv indicandum atque enotan- 


dum esset nec de Hermionae moribus vel de fabula iudicanda dili- 
gentius agendum. 
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yàg &qeioeOein víjo vooycÓ(xc vo GEíoue) &AAO có cOAefic 
évós(xvvrai, Phoen. 395 oox &&ióyoscc fjgeog ó AÓ- 
yoe, Phoen. 1 é&9oe é£yovow oí tgaeyuxol nogáysuv ovo 
ijo cg 9cole vàe 6vuqogüg &zxoAopvpoouévove. — A1. 184 v0 
tüv ciyu«cAdTtov x«ósuovixóv, Ai. 201 a( voveo scil. 
&uyudAotOL yvvaixse vOzotíOtvrou. sbvouxv stQóg voUg Ór- 
Ozóv«g, óc Boionic xg0c AquAAéo. | 

Generaliter autem de tragicis personis laudandum est 
schol. Or. óz. vró Oo&u« vOv émi 6xqvigo so0oxwuobvtow, 
qeig.Orov 0i roto jjOsc,L" zxÀqv yàg IlvA&Óóov szávvsc qabAo: 
q6«v, quod illustratur Aristotelis verbis a. p. XV init. 
zsgl 0b và ijv xoórov Ost oroyd6soOou, Oxo xonevà qj (quod 
hoe loco tantum afferimus neque amplius tractabimus). Et 
de tragicorum et comicorum personarum proprietate qua- 
dam generali haec scholia enotem, quae partim iam antea 
laudavi: Euanth. IV 2 in comoedia mediocres for- 
tunae hominum .. in tragoedia ingentes personae', cf. 
III 5 cf. Ph. praef. I 83, Or. 1484 ilÓvov víje vTocyo- 
Üí«g vrÓ tà puuxo& viv zoayudrov éboigstv xol qofiegó 
7z0L&iv, Aesch. vit. l. p. 39 laud, Dion. Halic. de vet script. 
cens. l. p. 39 laud., cf. schol. Prom. 355 ibid. laud.!) Sin- 
gilatim pauca ex his scholiis comperimus: Androm. 32 
éyxaAo00. và Ebogumíüm qdoxovrsg ézxzi vooyuixotig mzQo- 
Gdczouc xouoÓ6cav ao0vróv ÓvavetdstoO nut yuvot- 
xGQv rs yàg zovoíag xev dAAxNAov xol foveo xal Aoro- 
Qíag xal üAAm 00a EUG xoucÜíov GvuvttAct, ÉEvvatOa 
&za&émovro vobro v0 Ógüpo zeguevAqgpévos, cf. Aesch. vit L ]., 
Antig. 328 &ziàv 6 95gdázxov xa ' éxvtóv vabrá quow: o) 
y&g Óvvaróv émi roo Kofcovrtoo voa)ra A£yscQat Óg xol &v 
roice xouuxoic, Ai 11298 và rowwbta Googí(óOuora ox 
oíxtia vtoayoOínge ... éyvyosíoaro xol &Avos và vgayi- 
xov zá90c, Ai. 11297, cf. etiam Or. 1210, 1521. In scholiis 
autem Latinis saepe monetur Terentium affectus mitigavisse 
et semper operam dedisse, ne in tragoediam res exsiliret 


1) Bene res illustratur numero quodam scholiorum exquisitorum, 
quae sunt de mortibus comicis, scil. An. 105.3, Hec. 171.2, Ph. 968. 4, 
750.2, An. 106. 2 cf. etiam Ph. 244. 1. 
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(ut cum scholiastis loquar) sed de morum constitutione 
ampliora non comperimus. 

Quibus de morum generibus ac speciebus scholis 
tam sunt cognata, ut fere separari non debeant, zegl roi 
zo£xovrog scholia. Scilicet exstat non parvus scholiorum 
numerus, in quibus quaeritur, utrum in personis servaverit 
poeta id quod deceat, an indecora induxerit. Manifestum 
igitur est certam quandam de eo quod deceat opinionem 
exstitisse, quamvis certum nobis praeceptum scholiis non 
praebeatur. Quacum sententia convenisse poetarum con- 
suetudinem, de qua modo egimus, consentaneum est, cum 
absurdum foret, si id inducere soliti essent poetae, quod 
indecorum visum esset. Praeterea id ipsum decere videtur 
hominibus, quod soliti sunt. Quo factum est, ut praecipue 
Euripides, quem rerum novarum cupidissimum fuisse scimus, 
saepe sit vituperatus a scholiastis, quod vó z£zov non ser- 
vavisset, cuius exempla quaedam iam p. 76 cognovimus. Vides 
autem bane zgl vob zoéxovrog sententiam esse propriam 
quidem legis de veritate datae partem, quo fit ut tum, 
cum generali nec proprio sensu adhibita sit vox mgéxov 
vel voces similes (quae statim enotabuntur), scholia de- 
beant attribui de veritate parti, ad quam exempla non- 
nulla exhibui. Propria autem scholia, quibus Dion. Halic. 
de vet. script. cens. locos pp. 38 et 39 enotatos praemitto, 
haec sunt: Hipp. óz. rà íámzoemig..év voro 0.óg90- 
t«L tQ Ógcuer,, quod non ignoramus pertinere ad per- 
songrum, praecipue Phaedrae, ethopoeiam, Ant. 65 zu- 
Oavóc xci voUí mzoézxovrog égoóvtuotv: qquol yàg Ov. 
&zxoÀoyHcoue,. roto xorà y90vóg, El. 1178 votro Ósvorai xol 
1 Hàéxvga Afysw, &ümQez £éGvegov Ob vÀ goo zogdxec- 
tO, Üvc u1) ztegl toU écvtijo &i0ovg eimy vu, Or. 71 vo0 x 906- 
üxovroc (j€0ovgo é£éxeocv ó Eogux(ügo* vóv yàg zoóGvov 
&AÀíAag &mxofAémovo( xai 19 cog zdvv obvs Gondpovta: 
&AAYA«g obre moooqovobo. xvÀ., Ai 79 6xAmgóov uiv và 
Aéyswv. émeyyeAüv volg éy990ic, &AAR Oeóg iGvwv oUx cÜàa- 
povuévq vó veusOqróv, Ant. 79D vrO y Ot, ev OT QóreQov 
zQocoqvég9m vr zavoí, VAl ndAw v0 y Oià vb a- 
otnoóv, O. R. 9 sc voóro scil. có. &ázoxgíveoQ9et và Otc- 
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Óízmoó. &ázQezig v0 vOv véov zxoóccozov, Ài. 9D4 o)x 
&€Uzxoszigo vyv Téxuqooav vov Aóyov ogagstátsw Aeyópsvov. 
z900c TOv ^i«vro, Phoen. 1566 robro àázxoszmig, Or. vóv 
Oiüízoóc Aoyov r5 'loxdovqv soit Aéyovva .. £O sv ovv 
r0 vogue zxa«gouroco9«, Or. 502 ázosmóg vo ,£0voo*, 
Or. 16512 &v&Eu« .. víjc 'Ogéovov 6vugog&g và Aeyóusvo, O. 
R. 468 ox £orw avroig eO xoócoco zov voAoyi(coOu. 
zsQl Ov &izsv Ó udvrig, Eum. 609 vgeyuxóv xol, zoémov, 
Ant. 12932, Ai. 36, Phoen. 47, 911, Or. 370, Tro. 1010, 1030, 
Phoen. 18, cf. etiam Or. 418; An. 447. 2 ,mire servatum est in 
adulescente libero r0 zgé£zov et in amatore có zi$ a«- 
vov, nam et honesto iuveni non congruebat versipellis 
vultus et amatorem absurdum fuerat ingenii celare tristi- 
tiam', An. 35.1 ,commendatio personae quam servi, ne 
contra filium levi servo aliquid committi indecore vide- 
atur', Àn. 798. 1l ,primum dolet Crito, quia meretrix fuit 
Chrysis; secundo progressus queritur, quod mortua est. 
v0 zo£zov etiam servatum est gravi viro, cum illum 
sobrinae pudet, An. 325  ,artificiose "Ter. expressit 
personam nuptias recusantem et simul vró zgé&szovw vir- 
gini reservavit, Ad. 521.2 (p. 10 enotatum), cuius verba 
ne indecorum adulescentis personae sit' huc faciunt, 
quocum coniungendum 519, 598.1 ,servavit vó zxgé- 
z 0v adiciendo ,mmecum** (id est: non imperat Hegio ,,eas 
ad matrem", sed vocem ,mecum'' adiciendo rem mitigat), 
7£05.2, Eun. 716.2 ,contra officium fuit mentiri 
docuisse servum et adfuisse mendacio liberalem adules- 
centulum. sed vide, quemadmodum defendatur: dum se 
mentiri coactum dicit, consulit honestati 568.2 
totum optime: nam ut non erat boni adulescentis 
hane technam reperire, sic ab alio repertam fuit plane 
veri amatoris arripere', 361.3, 57, 226.2 (modo enotata), 
An. 71.1 ,laude impertita eius moribus qui mox ducet 
uxorem, superest ut futurae quoque matronae, idest Gly- 
cerio, probitatem debitam pro persona reddat, cf. Am. 
74.1 ,defendit .. vitam Chrysidis, ut potuerit apud eam 
recte morata esse Glycerium, quae ex argumento 
matrona erit, Hec. 495.3 ,bene scil. abit Pamphilus, nam 
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ulterius praesentem patri resistere durum fuit', Ph. 204.1 
Antiphonem non ,cenvenit contra patrem aliquid dicere'; 
nec velim omiseris schol. singulare Hec. 769. 1, quod est de 
verbis ,,eum tu satura atque ebria eris'* ,hoc est in meretrici- 
bus non solum uon turpe sed etiam necessarium-. 

Postremo tertium quoddam praeceptum tractandum est, 
quod, quamvis ad artem ethegraphicam non ita magni sit 
momenti, tamem clarissime demonstrat, quomodo homines 
veteres intellexerint poetas et quae sibi quaesiverint in fabu- 
lis. Quo similiter ac duobus praeceptis modo tractatis non ut 
certa lege constrictus est poeta in moribus instituendis, quos 
scil. recte instituere potest hoc praecepto plane neglecto. 
Quod est de fabularum utilitate praeceptum, secundum 
quod ita fabulam institueret poeta postulaverunt specta- 
tores, unde quam plurima sibi sumerent de vita sua rectius 
degenda. Itaque cum poetae tum recte vivendi magistri 
offieio fungi debebat poeta. Quae cum ita sint, non raro 
spectatores falso putaverunt vel iniuste censuerunt poetam 
ipsum aliquam sententiam prodidisse, quam fabulae persona 
quaedam £v fj9s dixerat. Cuius rei antiquissimum exemplum 
exhibet schol. Hipp. 612, quod est de verbis illis saepe lau- 
datis 7 yAóec óudóuoy, 75 Óà gojv &vóuorog: ov x«9o- 
Auxég 0b vó vovoUvov, &AAA xvÀ. 4ogvovogávmg (Ra. 
102) x«&oAixóvrsoov vod6cc quoi vóv Evgixióqv vfo:- 
Cewv 0,à vüjg yAdooqg vQv Oudvoiuv xvÀ., quo probatur inde 
& primis artis dramaticae temporibus ad suam quemque 
vitam pertinere fabulas vel personarum sententias putavisse. 
Personas igitur ea praecipue de causa induci visas esse, ut 
cuique spectatori demonstrarent, quid ei in vita faciendum, 
quid evitandum esset, ample enarratum est his scholiis !): Sept. 
182 (om Trend.) (69 «6vv ot zxzoiqral Qóyuav& vvvo 
&(g óg£Aseiav vüv áxovóvrov c(ogégsuv: otvog xal 
6 Zíoy5ÀAog xvÀ. El.539 (om. Tr.) rabvrá (scil. rà &vayxot- 


1) Ad illud zóv óoeuérov scidsvrixóv quae pertinent scholia 
Graeca pleraque collegit Trend. p. 128sqq., sed gravia omisit, quippe 
qui ea potissimum animadverterit, quae exhibeant certa vocabula ró 
zot0svrixÓv vel duddows. Ó Aóyog vel similia. Quare denuo scholia 
proponam. 
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óvsQ« zsQ xoge«vqosiv éyoijv) éóv. và 39:ixà xal roi 
e.u« Suiv voto évrvyyávov6oiv: 0ga oov xvÀ., cf. etiam 
Med. 296 roivro o9 Óoyucvit ov Ó zoigtyc Aéyet, Ant. 76 
éixtuDéBAqva,. vara voto zovijuacu.v oOx &qosímc 
€(o eboé£fci.av zoovoezóusve, Don. Ad. praef. 1 9 
in hac spectatur, quid intersit inter rusticam vitam 
et urbanam ..: quibus propositis ad exemplum . 
imitanda perinde fugiendaque Ter. monstrans 
artificis poetae per totam fabulam obtinet 
laudem', Ad. praef. I8 ,prodest et delectat aetu et 
stilo, Eun. 382.4 ,Ter. laudat argumentum huius 
fabulae, inquoexemplum promitur,quod prosit 
parentibus, obsit meretricibus; et simul delibe- 
rationibus tractans, an sit faciendum', Eun. 
praef. I9 , Ter. prodest exemplis..exempla autem 
morum hic trina proponuntur etc, Ad. 535 ,quod 
de Demea dicitur, in omnes parentes dici puta, 
praecipue Excerpt. de com. V 1 ,comoedia est fabula .. 
instituta continens . . quibus discitur, quid sit in 
vita utile, quid contra evitandum', Euanth. II 6 
nova comoedia est utilis sententiis', Hec. praef. I 8 
cum delectet plurimum, non minus utilitatis affert 
spectatoribus:. Non igitur solum inducere debet poeta 
quod prosit spectatoribus, sed etiam demonstrare, cur 
prosit, quam sententiam invenies etiam in scholl. propriis 
Ad. 141.2 apparet Terentium favere lenissimis 
patribus, unde subiecit etiam rationem facti 
Micioni, An. 312.5 ,prooemia sunt petitionis, quibus 
ostendit poeta rationem, qua nova et improba res 
tamen petitur', Àn. 820.1 ,haec scaena officiorum dis- 
ceptationem continet patrum inter se de officio ami- 
corum tractantium', Ad. 830.3 ,&vrí8co:g ad priorem 
tractatum pertinens, qui est habitus de consumptione 
rei familiaris", quibuscum verbis coniungas vocem quAo60gt- 
x&s scholii rem bene illustrantis sed à morum expositione 
alieni Eun. 588.1 !). 

Alüs et propriis verbis praeceptum significatum est 
i 1) Quod totum sapit Platonem. 
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in his scholiis: Ad. 9209.1 jin hac scaena actus est 
exemplum continens vitae avarorum, qui saepe in dam- 
num ipsius avaritiae rationibus ruunt', Ad. 719.1 jin hac 
scaena exemplum est intempestivae obiurgationis ac 
per hoc ridiculae', Ad. 718. 1 ,hic exempluminducitur 
saevi patris ex affectu vero et ob hoc invisi omnibus', 
Eun. 46. 1 jin hac zgoréce: exemplum proponitur, 
quam non suae potestatis sit qui amat, quam sapiat qui 
non amat neque aliter affectus est''). Quorum elocutio 
plane eadem «est et praeterea id commune est, quod in- 
. veniuntur in singularum scaenarum praefationibus, quarum 
summa in eis exhibetur ut totius fabulae summa in totius 
commentarii praefatione. Et ad banc quidem expositionem 
propria quam iam novimus elocutio adhibita est: scilicet 
ut schol. Andr. praef. I3, Ad. 275.1 etc. etiam hic quam 
generalissime potuerunt locuti sunt scholiastae, ut e. g. 
ad v. Ad. 209 non annotarent ,in hac scaena actus Sannio 
leno avarus ipsa avaritia inductus in damnum ruit vel simile 
quid, sed adhibitis vocabulis exemplum: et ,vita' locuti 
sunt de avaris, quisaepe in damnum ruunt. Utebantur 
igitur scholiastae poetae personis pro vitae exemplis, quare 
quod proprium erat in persona tractatus de singulis 
virtutibus vitisque habiti instar accipiebant idque eo 
consilio, ut ipsi vita sua respecta fructum inde caperent. 
Num hoec modo poetae semper satisfacerent, id non 
religiose quaerebant. Quibus scholiis addenda ss. Ad. 
128. 1 ,hic bono exemplo inducitur Micio irascentem 
iuste Demeam leniter ferre, quia exanimato ob maerorem 
non convenit inclementer ire obviam etc.', Ad. 855.1 jin 
haec scaena exemplum inducitur hominum, qui 
virtutem taedio deserunt ob contemptum eius apud omnes 
saeculumque vitiosius etc., Ad. 763.1, Ph. 231.2, 158.1, 
153.3, Ad. 882.1, 540.1, 355, Eun. 783.1, 761.1, cuius 
vocem ,vult/ animadvertas, cf. etiam Eum. 730.1?) A 


1) cf. ad rem schol. 58. 

1) Schol. sanum non est: verbum sígovi«óg non traditum, sed 
yoovixog, cuius v in ras. Totum autem enuntiatum ad poetam spectat. 
Quare recte yvouixóg scribi videtur, ut sensus sit scholii: poeta yvoutxós 
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quibus nimirum aliena ea, quae simpliciter scaenarum argu- 
menta exhibent nec spectant ad utilitatem. Haec autem 
scholia utrum veterem disciplinae formam an recentiorem 
fabulas inspiciendi utilitatemque expiscandi rationem prae- 
beant, non ultra perscrutemur, praesertim cum. de utilitate 
sententiam ipsam minime recentem esse viderimus. Quae 
etiam hoc scholiorum numero probatur, quae arte coniun- 
genda sunt cum scholio primo loco laudato Hipp. 612, scil. 
An. 67 et 68.1. 2. 8, quae sunt de verbis ,,hoc tempore ob- 
sequium amicos, veritas odium parit^ improbatura 
sapientibus haec sententia, nam obsequium assen- 
tator debet, amicus veritatem. Sed intheatrodicitur, 
non in scholsa', ,huius versus pars improbior 
est ,veritas odium parit*', sententia z«gédBo£og et 
magis theatro apta quam officio', ,:&éugífoAosg 
sententiaetprobabilismagisquamnecessaria 
aut honesta, El. 47 u3 ou.xgoAóyoc vio dzxiAd- 
Bur«uc óoxeAsvovvrogéziogQxsivvob xzoungcoóo xv, 
Ai. Db4 b óst Aefstv vobvro dg dmi mo:0í(ov. o9 yàg x«96- 
ÀAov tyjv &ggoovvqv zooxotvset, Phoen. 504 oo x éxeiciut- 
téov Ó£* águóóto, yàg oí Aáyo, &vógl zAsove£&íav Quóxovsi. 
Quibus in scholis verbis certis et bene electis expositum 
est, quam temere interdum ut scholae magistri sententias 
alicuius personae verba év ij9&( pronuntiata acceperint 
spectatores, ita ut prudentioribus et cautioribus monendum 
esset, non omnia statim x«9óAov accipi debere ut philo- 
sophi r& 591x&à docentis, sed primum tenendum esse in 
theatro a fabularum personis talia dici!)  ^Brevioribus 
sed et ipsis propriis verbis res significata est in scholiis 
An. 60.2 ,intempestive Sosia respondet, sed prudentia 
tantae sententiae compensavit importunita- 
et satis miro exemplo Chremetem ostendit Pythiam credere mutatam, 
postquam ipse mutatus est. Vox yvouuxóg bene sententiae apta, cuius 
usus statim exempla afferentur. 

1) Numquam defuisse, qui ne Euripidi quidem non satis facerent, 
videbis collato e. g. scholio Hipp. 385, cuius elocutio et ipsa amoena 
est ac lepida. Omnino autem Hippolyti commentator penitus perspectum 
habet Euripidis ingenium, ita ut magnam voluptatem iam commentario 
legendo percipiamus. 
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tem', quo ipsam oeconomiam neglegere licere poetae censet 
scholiasta, modo ut spectatoribus non nihil prosit, Ph. 
857.1 ,communis locus in avaritiam generalitate 
approbatior: facilime enim de omnibus hoc quam de 
Demiphone creditur, et ideo ,ignoratur* dixit et ,negle- 
gitur", non ,ignorat' et ,neglegit Demipho" * ), An. 679.4 
utilis sententia pro sapiente contra fortunam', 
Ad. 592 ;,haec scaena plena est sententiarum ad 
officia demonstranda', Ph.241.2, An. 937. 1, 511. 1, 
Antig. 20b yvoum.ouusíoó«cu zsegl quiAagyvolas, 
Ant. 681 ó Aó yog x«gotuiaxóg, óxórs ui) Groyaouó 
zo0us9u, &GAÀ aorózxvro, rÓVv xgeyudvov ywóusQ9«, Ai. 528 
64500v Óià rovrov vàv (dufov fjorqra, v x6gl cóyogiotíag xol. 
&gagi6viag, Ai. 1266, 760 cf. etiam 125, Hec. 1187 (schol. rec.) 
yvouuixóv.gu.Aogcogórtacta yov và (uoce, Don. Andr. 
555.1 sententia yvoyucxa, Prom. 35 yvóuy, Prom. 
68b, El 972 et saepe, Aesch. vit. yvàuoei o) szívv scil. 
apud Aeschylum inveniuntur, Phoen. ox. vó Ógóue .. yvo- 
uóv usOrtóv &Gr. xoÀAÓOVv vt xol xcAOv. Verba autem rem 
optime significantia zaiÓevrixóv vv Éyxevvet v6 Aóyo vel similia 
in his scholiis invenimus, quae fere omnia apud Trend. p. 
128 sqq. enotata sunt: O. R. 946, Ai. 118, O. R. 314, Ai. 
1093, Eum. 95, Hec. 228 (om. Trend.) sózeíóüevrov votó 
éGr, xvÀ., Ài.161 (om. Trend.) xo.vo vixóc ó Aóyog xal 
guiA&vOgosxog, Ai. oz., 646, 1319, 780 (om. Trend.) à.& 
züvvov ÓuÓcGxtL, Ot, xoavei vv àvOQoz(vov 17) s(uagu£vg 
xal yvàvau uiv và é0óusva Óià víjo uavtiuxio dOvwv, o0 uiv 
xai qpvAd£a00oe, Óvvearóv, El.23, cf. etiam Ai. 815, praeterea 
Or. 414 (schol, rec.), Ai. 1085. 


Alio deinde modo de utilitate sententia significata 
est in his scholiis: Don. Eun. 244.2 ,vehementer invectus 
est in tempora et mores sub hac persona, in 
qua' etc., cuius verba ,sub hac persona' reperiuntur s. 
402.2 ,sub obtentu militis ea stultitia descripsit 
breviter comitem regium acceptumque imperatori'?), 232.1 


1) Animadvertas scholiastae interpretandi rationem. 
2) Verborum gratia conferas e.g. schol. Andr. 445 «ero ézl v6 
6* 
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exprimit parasitum et subeius verbis corruptos 
mores in assentationem ostendit, prorsus ut honestae 
quoque personae in huius modi culpa inventae sint', 1087.1 
cum ceteris rebus summus poeta etiam fidem ostendit 
&micitiae parasiticae exemplo Gnathonis de 
milite loquentis hoc modo', cf. 1025.1, 446.3, Ph. 315.1 
in hae scaena de parasitis vilioribus Ter. 
proponitimaginem vitae, ut in Eunucho de poti- 
oribus. animadvertendum autem huiusmodi genus ho- 
minum magis a Terentio lacerari', Eun. 232.2 
jam mire et pro saeculi ac temporum reprehen- 
sione sa&átirice Ter., quod apud eum ,,stultum* vocat 
simplicem parasitus et ,jintellegentem* malum', cf. 260.2 
ide secundum vulgi opinionem loqui parasitum: 
,Iniserum" et ,,famelicum", hominem honestis moribus prae- 
ditum, 238.2 ,sententiose et mordaciter in 
mores', Ph. 709.1 irrisit homines Ter., quibus re- 
ligio est aggredi negotium aliquod diebus decrescentibus', 
Hec. 555.1 ,laudat ubique eos Ter., qui consuetudine 
vincuntur, Eun. 260.3 ,vide ut sententiose demon- 
Strat malos ex bonis contagione fieri, exemplis in pravum 
praevalentibus', praef. I9 ,i hac Ter... vitia ho- 
minum paulomordacius quam inceteris carpit, 
251.2 ,praeclare Ter., quod a satirico de aliis diceretur, 
id hic de se dicentem inducit, facetius multo, quam si 
aliter fecisset, x«xo4oyàv mores temporum iam 
tum vitiatorum per assentationem, quod fere in plerisque 
fabulis monstrat etc, Hec. 274.8 ,officium poetae 
boni est, nullum genus hominum specialiter 
laedere: Quibus scholis id quod scholiis antea eno- 
tatis enarratum est completur, ita ut nihil fere ultra 


'"Avógouczng voocogzüuorí pnovv Eooumíómg wvA., quo tametsi 
non ad ethographiam pertinet, tamen demonstratur haec omnia scholia unius 
familiae esse membra, cuius membrum ethographicum hic tractamus. 
conferas etiam e. g. El. 62 poeta vevóAumnxé vu xaxómOsg sümeiwv xal 
TQ00xQovaovrixOóv eig vovg xod" £avvóv cum verbis scholiorum 
ad ethographiam spectantium. 
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desideremus, praesertim cum de utilitate sententia ipsa 
simplex sit nec multis egeat verbis explicantibus !). 


Repetam liceat, quae hac parte Vl de ethographia 
exhiberi vidimus: scilicet leges novas non necesse est 
ut observet poeta. Oportet autem certa quaedam in per- 
sonis instituendis observari, quo iucundior spectatoribus 
eveniat fabula. "Volunt enim spectatores e fabulis et f&- 
bularum personis aliquid discere de sua ipsorum vita 
degenda. Quare non excogitatas et insolitas personas 
induci oportet, quibus nihil commune sit cum spectatorum 
multitudine, sed tales, quales quivis perspicere possit, 
quippe quae multae in vita exstent. Itaque ut quae omnibus 
hominibus communia sint, id est generalia, potissimum in- 
ducat poeta postulandum est moribus singularibus ac sub- 
tilioribus plerumque relictis, neve omnino novarum in moribus 
instituendis rerum cupidus sit, sed teneat quod longo 
usu sit comprobatum. Praeterea indecor& ne personis 
attribuat poeta neve omnino indecoris moribus instruat 
personas, ne spectatores offendat. Quos ut quam optime de 
vita doceat, homines inducat bonas neque ambiguas sen- 
tentias proferentes, ita tamen, ut non animadvertant 
spectatores ÓQoyparítsv poetam e personis; ita etiam sub 
personis tempora corrupta hominumque vitia carpat. 


Hoc est, quod de ethographiae disciplina, quatenus in 
poetarum dramaticorum commentariis Graecis atque Latinis 


1) in annotationibus de ss. Androm. 445 et E]. 62 mode exhibitis 
aliud quid, quod ,sub personis poetas interdum significare comeerunt 
scholiastae, scil suorum ipsorum temporum res atque perbonas, indicavi 
Exempla praeterea pon pauca «exstant, uoruu  €notare uva b 
Andr. 150, Or. Z;7lab «etuegraylia on modum awena. — Y.tonan 
ut Athenas laudent aírirrégé» duterdum operan dederunt trag, 
de qua re sebolia noo pauca, quae wd — vUiui$MÉE — tM 170 
pertinent ad meres. apud Treudeenburgiuis unen.wk — Vontreme, n 
omiseris velim st. Alc. 962 9 mevyth Dus veo6 Wooden v9 oput 
Boóélsza, Bsifmi, éee» maciepa maudríeteg, Lon. As. WV) aere dur 
latenter se laudams «1... Pi. Jw Z haud ci) ey. tuyyptita ypervosa 
ete", Ph. 2752 ,gli«ue porta v luda 
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conspicitur, eruere adhuc potuimus. In altera operis parte 
Aristoteles, Horatius, aliorum scriptorum loci, recentiorum 
temporum tractatus in quaestionem vocandi sunt, deinde 
de tota disciplina ample et diligenter erit disserendum, ut 
qui auctores fuerint et quomodo exculta sit quoad potest 
cognoscatur. 


Conspectus Capitum. 


Caput I. Notationes personarum in scholiis propositae 
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Natus sum Hermannus Steinmann Id. Jul. 1883 
in vico Hannoverano, cui nomen est Eixe, patre Henrico, 
matre Ottilia e gente Ohnesorge; fidei addictus sum evan- 
gelicae. Inde ab anno 1892 gymnasium Hannoveranum quod 
vocatur Lyceum I frequentavi. Vere anni 1901 maturi- 
tatis testimonio instructus Grottingam me contuli, ut stu- 
düs philologicis me darem. "Vere anni 1908 Berolinam 
migravi, unde eiusdem anni autumno (ottingam redii. 

Docuerunt me viri doctissimi Diels Dilthey t Kekule 
Leo W. Schulze Schwartz Wackernagel Wentzel Wilamo- 
witz Willrich; Busolt; Cohn; Baumann G. E. Müller; 
Althaus Bousset Harnack Otto Schürer Smend Titius 
Tschackert. 

Philologo mihi maxime favit Fridericus Leo, toti ho- 
mini Carolus Dilthey. Quorum vere discipulus nominari 
eo magis ut mihi contingat cupio atque opto, quo minus 
alteri vivo gratias referre licuit, 0v o$0' cívstv coi6t xa- 
xote,. Ou. | 

Multos homines dignos qui cognoscantur, in quibus 
etiam amicos, in philologorum (rottingensium societate 
| repperi. 
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Dissertatio inauguralis ab amplissimo philosophorum ordine 
probata a. d. V Kal. Mart. anni h. s. IC. 


Patris memoriae saerum. 


Quamquam cum alii viri docti!) tum nuper Fridericus 
Leo?) demonstraverunt elegiacos Romanorum poetas in rebus 
amatoriis tractandis saepius cum comicis consentire, tamen me 
de eadem re, quam illi obiter attigerunt, uberius et fusius haud 
sine fructu denuo dispulare posse spero. Ad quod propositum 
ipsum, priusquam aggrediar, qua via consensio, quae inter 
comicos et elegiacos Romanorum poetas intercedit, explicari 
possit, exponere conabor. Nam Tibullum, Propertium, Ovidium 
imitatos esse Plautum et Terentium verisimile non est, cum 
veteres Romanorum poetas?) et imprimis comicos ab Augustei 
aevi poetis despectos et contemptos esse videamus.*)  Atti- 
corum contra novam, quae fertur, comoediam inter alios 
Augustei aevi scriptores Propertius et Ovidius admirati maxime 
sunt, ut saepe testantur: 

Prop. II 6,1sqq. . 
non ita complebant Ephyreae Laidos aedes, 
ad cuius iacuit Graecia tota fores, 
turba Menandreae fuerat nec Thaidos olim 
tanta, in qua populus lusit Erichthonius. 
Prop. III 21, 27 sqq. 2 
persequar aut studium linguae, Demosthenis arma, 
ridebove tuos, culte Menandre, sales. 


1) Dissen ad Tibulli I 1, v. 46 et 72; 1 2, v. 1. 
Herizberg et Rothstein passim in commentariis in Propertium 
Huschke, Analecta critica in anthol. Graec. Jenae et Lipsiae 1800, 
p. 171 sqq. 
E. Rohde, Der griechische Roman u. seine Vorlaeufer. Leipz. 1876, 
p. 146 sqq. 
Th. Birt, Elpides. Marburg 1881, p. 72 sqq. et p. 121 sqq. 
2) Plautinische Forschungen. Berlin 1895, p. 129 sqq. 
9) Teuffel-Schwabe, Geschichte der Roem. Litt. p. 172, 1. 
4) Horatius, epist. lI 1, 160 sqq. et. 168 sqq. art. poet. 270 sqq. Quin- 
tilian inst. orat. X 1, 99. 


Prop. IV 5,41 sqq. 
nec te Medeae delectent probra sequacis 
(nempe tulit fastus, ausa rogare prior), 
sed potius mundi Thais pretiosa Menandri, 
cum ferit austeros comis amica Getas. 
Ovid. amor. I 15, 17 sq. 
dum fallax servus, durus pater, improba lena 
vivent et meretrix blanda, Menandros erit. 
Ovid. art. Ill 331 sq. 
nota sit et Sappho (quid enim lascivius illa?) 
cuique pater vafri luditur arte Getae. 
Ovid. art. III 604. 
ut sis liberior Thaide, finge metus! 
Ovid. remed. v. 382 sqq. 
quis feret Andromaches peragentem Thaida partes? 
peccat, in Andromache Thaida quisquis agat. 
Thais in arte meast: lascivia libera nostras; 
nil mihi cum vitta: Thais in arte meaat. 
Ovid. trist. II 369 sq. 
fabula iucundi nulla est sine amore Menandri 
et solet hic pueris virginibusque legi. 
Quibus locis perspectis haud inepte coniciat quispiam inter 
elegos et comoedias Romanorum ideo similitudinem quandam 
esse, quod Tibullus, Propertius, Ovidius ex isdem Atticorum 
comoediis hauserint, quas iam multo ante comici Romanorum 
poetae sint imitati. Huc accedit, quod elegiaci Romanorum 
poetae etiam cum fragmentis comieorum Atticorum saepius 
consentiunt. Tamen rem ita esse non credam, nam Propertio 
et Ovidio, qui semper Callimachum et Philetam summis laudibus 
tollunt imitandosque sibi proponunt, Alexandrinorum elegos 
amatorios ante oculos fuisse ex ipsorum certissimis testimoniis 
elucet. ) Tibullus quoque, quamquam nullum Graecum aucto- 
rem laudat neque tantam Alexandrinae doctrinae speciem 
1) Prop. Hl 1, 40 sq. Prop. Il 34, 831 sq. Prop. IlI 1, 1 sq. Prop. lll 
3, 91 sq. Prop. Ill 9,43 sq. Prop. IV 1.61 sq., Prop. IV 6,2 sq. Ovid. 
amor.I 15,13 sq. amor. Il 4, 19 sq. art. I11 329 sq. remed. ?81sq. remed. 
199 sq. trist. 1 6,1 sq. trist. I1 367 s. ex Pont. 111 1,58: lbis 55. Quibus 


addas Catull. LXV 16, Catull. CXVI 2. Statii silv. 1 2,252 sq. Quintilian. 
inst. or. X 1,58 et X 1,93. 


—71 — 


prae se fert, tamen a Diomede grammatico!) Alexandrinorum 
imitatoribus adnumeratur, atque saepius a viris doctis eum 
Alexandrinorum vestigia pressisse probatum esti.?) Quibus 
de causis Tibullum, Propertium, Ovidium neque ex Atticorum 
neque ex Romanorum comoediis recta via hausisse puto, 
sed consensio illa mihi ita explicanda videtur, ut ex co- 
moediis Atticis res amatoriae in elegos Alexandrinos, quorum 
poetae haud multo post novae comoediae scriptores floruerunt, 
et ex iis deinceps in elegos Romanorum fluxerint. Qua in 
opinione nobis, quod Alexandrinorum carmina iniquitate tem- 
porum perierunt, acquiescendum esset, nisi a viris doctis de- 
monstratum esset anthologiae Palatinae poetas plurimos, deinde 
Nonnum, Musaeum,?) tum Aristaenetum, Philostratum, *) deni- 
que eroticos, quos dicimus, scriptores?) saepe Aiexandrinorum 
vesligia pressisse. Nunc vero circuitione quasi et anfractibus 
ad Alexandrinorum elegos pervenire possumus, itaque si 
magnam partem rerum amatoriarum, quibus Tibullus, Pro- 
pertius, Ovidius cum Plauto et Terentio et comicorum Atti- 
corum fragmentis consentiunt, etiam apud imitatores illos 
Alexandrinorum reperimus, aut certo aut non sine magna 
veritatis specie affirmare possumus eas ex comoediis Atticis ab 
elegiacis Alexandrinorum poetis desumptas, tum denique imi- 
tatoribus Romanis traditas esse. Et locum quidem, qui est de 
spe, Tibull. II, 6, 19sqq. et Ovid. ex Pont. I 6,27 sqq., hac 
via propagatum esse iam ita evicit Birtius in Elpidibus. Ama- 
toriarum autem rerum consensionem me his, quae sequuntur 
probaturum esse spero. 


l1) grammat. Latin. I p. 484 (ed. Keil) .... quod genus carminis 
praecipue scripserunt apud Romanos Propertius et Tibullus et Gallus 
imitati Graecos Callimachum et Euphoriona. 

2) Maass, Hermes XVIII p. 321 sq. Hermes XXIV p. 526 sq. Birt, Elpid. 
p. 121. Belling, Albius Tibullus, Berlin 1897, p. 85 sq., p. lll, p. 125, 
p. 168 sq., p. 177. 

3) Of. Mallet, Quaestiones Propertianae, Gottingae 1882, ubi p. 2 
reliquos viros doctos, qui de hac re egerunt, enumeratos invenies. 


4) Dilthey, De Callimachi Cydippa, Lips. 1863. Leo l.l. p. 198. 
9) Rohde, Der griechische Roman p. 145 sqq. 
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Ac primum quidem, ut Aratus ab Iove sibi incipiendum 
putat, sic mihi de amore disputaturo rite a deo Amore 
initium capiendum sit. Hunc enim poetae comici omnium 
deorum potentissimum esse, cui neque dei neque homines um- 
quam resistere possint, affirmant. Sed cum Amoris descriptiones, 
quae nobis in comoediis occurrunt, haud raro ex tragoediis 
Graecorum pendere videantur, paucos tragicorum locos, qui 
hue pertineant, praemittam.!) Euripides igitur dicit in Auges 
fragmento 269, Nauck ed. 2 p. 438: | 

"Eow« d" óottc ur] 960v xogíveu uéyav 
xai tÀv &mávrov deuuóvov vnégvotov, 
y exatóg éovuv m xaAÀov &mntugog àv, 
oóx olde róv uéyistov &vOgunotc 95óv. 
Quae verba Euripidis, quin comico cuidam Graeco, quem 
Caecilius Statius expressit, ante oculos versata sint, dubitari 
non potest, cum apud Ciceronem Tusc. disp. IV, 32, 68 (Ribbeck, 
com. Rom. frg. ed. 3 p.88 v. 259 sqq.) legamus Caecilium 
scripsisse : 
(Amorem) deum qui non summum putet, 
aut stultum aut rerum esse imperitum existumem. ' 
Quibus apte adiungas: 
Menandri frg. 285, Kock III p. 67 
&lv' ov uéywrog ést. to)v 96Àv "Egus, 
xai tiuLOTGTÓ; y6 tOYV Tt4vTOV 710ÀU; 
ovOsíg y&g ovtwg £opi gerdAoc agódpa 
&vO9Qownoc ovd" oíroc &xgifrjg tovc voOnovs, 
0g ovyi touto uegíd« vo 9e vé£uet 
Trg ovoLag. 
et frg. 449, K. IlI p. 129 
"Egogc dé tov 9emv 
loyov Cyov nàtiotQv &ni tovtov Ósíxvvtat: 
du tobtov &EmzL0gxoUci.v toU; &Alovug O&oUc. 
Amori autem non solum omnes alios deos, sed etiam lovem 
ipsum, deorum atque hominum rectorem, subiectum esse tragici 
poetae compluribus locis contendunt,?) ut Sophocles Trach. 


1) Ad testimona autem colligenda me nonnumquam usum esse copiis 
exemplorum a Leone, Diltheyo, Rohdio, Malletio, Hertzbergio, Rothsteinio, 
aliis congestis hic semel profiteor, ne mihi *uo quoque loco semper indi- 
candum sit. 

2) Cf. Kalkmann, De Hippolytis Euripideis, Bonnae 1882, p. 12 sq. 
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449 sq. et 500 sq. Sophocl. frg. 855, 19 sq. N. p. 399; 
Euripid. Hippolyt. 453 sqq. Euripid. frg. 136, NN. p. 399. 
Ex quibus unum modo Euripidis fragmentum  exscribam: 
frg. 481, N. p. 498. 
"Eows ydo &vdocag ov Móvovs énégetau 
ovd" «v yvvaixac, aAÀ& xai Sev vo 
Vvyag y«odosst, x«ni 7I0ytoy &pyecat. 
x«i tovd  «zmeíoyeiv ovd 0 m«yxgetüc oSévtc 
Zevc, 4AÀ. Unsíxet xai 9éAov. éyxAvevut. 
Congruit autem Menandri Herois frg. 209, K. IIl p. 60 
déaztoc»' "Epgwrtoc ovdiv ieyvec nàAéor, 
ovd «vtóg 0 xgatüv. tà» &y ovQavQ O5dv 
Zeve, «AA. éx&ivo navv dvayxaoósic notet. 

Iam vero, quomodo comicos poetas hac in re elegiaci 
Alexandrinorum poetae imitati sint, videamus. Nam quoniam 
Alexandrini poetae multas alias res, ut me postea demonstra- 
turum esse confido, ex comoediis deprompserunt, similes Amoris 
descriptiories non recta via ex tragoediis, sed comoediis inter- 
positis in elegias venisse puto,!) quamquam illud quoque fieri 
potuisse concedo.  Afferam igitur primum nonnullos Ovidii 
locos, quibus idem fere dicat de Amoris vi ac tragici et comici 
poetae : 

Ovid. heroid. IV 11 sq. 
quidquid Amor iussit, non est contemnere tutum: 
regnat et in dominos ius habet ille deos. 
Ovid. amor. I 2,87 
superas hominesque deosque. 
Ovid. met. V 369 sq. 
tu superas ipsumque lovem, tu numina ponti 
victa domas ipsumque, regit qui numina ponti. 
Cf. Ciris v. 194 sq. anthol. lat. (ed. Riese) 221. 
lalia autem scripta esse ab Alexandrinis Ovidii auctoribus 
confirmant strenui Alexandrinorum sectatores, erotici, quos 
dicimus, scriptores. —Inspicienda enim sunt haec: Longi 


1) Praesertim cum a Quintiliano tradatur Menandrum Euripidis 
aemulatorem esse inst. orat. X 1, 69: (Euripidem) admiratus maxime est, 
ui saepe. testatur, et secutus, quamquam in opere diverso," Menander. 
Cf. etiam, quae Leo, Plautin. Forsch. p. 102 sqq. et 141 sqq. de tragoe- 
diarum imitatione exposuerit. 
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pastor. (ed. Hercher) II 7, 2. dí'vezo: dà (0 "Epwc) vocovro, 
0c0r oJUdà Ó Ze/cg: xpevsi uàv ovowusínv, xgavsi dà actQon, 
xgatst dà vÀv óuoíov Jer. MHeliodor. Aethiop. (ed. Hirschig) 
IV 10, 47 uéyiovoc yap Jeàv à "Ego xoi 70r xai Sev avtóv 
7to0tt xpattiv Asyoperoc. Chariton. (ed. Hercher) VI 3, 2 cíc 
ydo 8GTiv "Egwc mQóvspov Txovov àv uvJo t& xci roue, 
(ti xpevei mzarvov vÀr Jeóv xoi aUvoU voU ic. 

Cum Amor tantum valeat, amantes nonnumquam de nimia 
eius potentia queruntur, ut in Naevii Gymnastico frg. com. 
Rom. v. 55, p. 17 Ribb. 

edepol, Cupido, cum tu tam pausillus, nimis multum vales. 
Ecce, iterum concordant elegiaci poetae cum comicis: 
Ovid. amor. I 1, 13 
sunt tibi magna, puer, nimiumque potentia regna. 
Hue apponas Achillis Tatii I, 2, 1 (ed. Hercher) ZfAezmo» róv 
&yorre vv floUv Egorra xci 'oiov', eiztov, 'àgyei figéqog oUgavob 
xai ync xaí QuAattQc. 

Quibus peractis iterum longam illam, sed mea quidem 
sententia haud infructuosam viam a tragoediis ad comodias, 
deinde ad elegos eamus. Proficiscendum autem ex nonnullis 
tragicorum locis, quibus Amor ut. bellator vel pugil invictus, 
cui omnes dei hominesque cedant, depingitur: 

Sophocl. Trach. 411 8qq. 

""Eoot: uév yir ogttg &vtavíatatat 

TU XtQS 00s &g yelgae, oU xeu goovei. 

ottog y&g «yet x«i 9&Ov, ónwgc OéA«. 
Comparentur etiam Sophocl. Antig. 781 Eowc aríxove nuayaov 
et Euripid. frg. 430,3, N. p. 492 "Egoto »avro Qocuayoravor 
Je0v. Quae eadem fere ab Amore in Venerem, alioquin mollem 
et mitem deam, transferuntur in Sophoclis fragmento incert. 
855, 43, N. p. 399 ] 

tív ov n«À«íovo &g reis. &xBaAAec Oeov. 

et uot 9éute, 9éucg 06 v «An Ayer, 

4g tvgavvei nÀevuóvav, &vev dogos, 

&vev ctdnoov. 

Quorum non immemores videntur comici Atticorum poelae,- 
quos Plautus in Cistellaria et Persa expressit, ubi legimus: 

Cistell. 300 mM 
cave sis, cum Ámore tu umquam bellum sumpseris. 
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rs. 9 sqq. 
nam cum leone, cum excetra, cum cervo, cum apro Aetolico, 
cum avibus Stymphalicis, cum Antaeo deluctari mavelim 
quam cum Amore. 
Quo eodem fere modo admonentur amatores a | Vergilio: et 
Ovidio, ne Amori resistant: 
Ovid. amor. I 2,8 sqq. 
et possessa ferus pectora versat Amor. 
cedimus, an subitum luctando accendimus ignem? 
cedamus! leve fit, quod bene fertur onus. 
Ovid. remed. 530 sq. 
el tua saevus Amor sub pede colla premit: 
desine luctari. 
Vergil. eclog. X 69 
omnia vincit Amor: et nos cedamus Ámori. 
Iam vero similia verba nobis occurrunt apud Heliodorum Il 
7,6 va?$:a pir, Égn, xoi émoívev af xev £8 xu xoi 
&ÀAov, 0c1ic Eget 7tQooztaA«(cag vvvrJrn ve vrv naxm "ecc 
xai vrüxtírov GOqQQo0oroc Éyroxev aztagaíryra nmvounsta. 
Deinde de invicto Amoris impetu, contra quem omnes 
frustra pugnent, agunt hi loci: 
Ovid. heroid. IX 25 sq 
quem non mille ferae, quem non Stheneleius hostis, 
non potuit Iuno vincere, vincit Amor, 
el Aristaeneti epist. I 15, p. 146 (ed. Hercher) "Egwrog dà 
ge érvoc yéyove ófwaoruc ed Suc Ó téwG Soacie, xaj trv de£iav 
axoriti 7cQOcavart(rvag OpuoÀoyei vnv iter, tüc; 0à nucxyvc 
jÜmoTeyoge. 'lTum arcessi possunt: 
Prop. II 30, 31 sq. 
quodsi nemo extat, qui vicerit alitis arma, 
communis cnlpae cur reus unus agor? 
et Philippi epigramma anthol. Pal. XII 215, 7 sq. 
oix &y9oc 9vmtoic eixewv. BeAéeootr Egwtov, 
daiuoveg oig ónÀov xoouov idwx«v Eyttv. 
Porro Amoris iussa celerrime et accuratissime perficienda 
esse legimus apud Plautum: 
Cureul. 3 sqq. 
quo Venus Cupidoque imperat, suadet Amor: 
si media nox est, sive est prima vespera, 
si status, condictus cum hoste intercedit dies, 
tamen esí eundum, quo imperant ingratiis 


— 19 — 


et Poenul. 447 sq. 
ibo atque arcessam testes, quando Amor iubet 
me oboedientem esse servo liberum. 
Ne eam quidem sententiam frustra apud elegiarum scriptores 
indagabis, dicunt enim: 
Tibullus I 6, 30 
iussit Amor: contra quis ferat arma deos? 
Ovid. heroid. IV 10 sq. 
dicere quae puduit, scribere iussit Amor. 
quidquid Amor iussit, non est contemnere tutum. 
Sed ad aliud Plauti enuntiatum animum advertamus: 
Mercat. 854 sqq. 


—— 


O Cupido, quantus es, 
nam tu quemvis confidentem facile tuis factis facis, 
eundem ex confidente actutum diffidentem denuo. 
Quocum similitudinem quandam praebent Tibullus et Ovidius: 
Tibull. III 6, 18 | 
ille facit dites animos deus, ille ferocem 
contudit. 
Ovid. amor. II 18,4 
et tener ausuros grandia frangit Amor. 
Immo vero ipsius Alexandrini aevi poetam, Theocritum, afferre 
possumus, cum scribat id. XXIX 22, sqq. 
0 dé toí x' "Egoc ov yceÀendg Eyor, 
og &vdod» ggíveg svueoéoc vnod«urvatat, 
x qué u«ASaxór é£ énoígae audapíc. 
Sequitur, ut pauca proferam de Plauti Trucul. v. 317 sqq. 
verum ego illum, quamquam violentust, spero immutari pote 
blandimentis, oramentis, ceteris meretriciis. 
vidi equom ex indomito domitum fieri atque alias beluas. 
Amant enim elegiaci quoque poetae hominem amantem contra 
Amoris vim frustra repugnantem cum equis, tauris, aliis ani- 
malibus, quae quamvis fera, tamen frenis tandem domantur, 


comparare: 
Ovid. amor. I 2, 18 sqq. 

verbera plura ferunt, quam quos iuvat usus araíri, 
detrectant prensi dum iuga prima boves; 

asper equus duris contunditur ora lupatis 
frena minus sentit, quisquis ad arma facit. 

acrius invitos multoque ferocius urget, 
quam qui servitium ferre fatentur, Ámor. 
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Ovid. trist. IV 6, 1 sqq. 
tempore ruricolae patiens fi taurus aratri 
praebet et incurvo colla premenda iugo, 
tempore paret equus lentis animosus habenis 
et placido duros accipit ore lupos, 
tempore Poenorum compescitur ira leonum, 
| nec feritas animo, quae fuit ante, manet. 
quaeque sui iussis obtemperat Inda magistri 
belua, servitium tempore victa subit. 
Prop. II 4,3sq. 
ac veluti primo taurus detrectat aratra, 
post venit assueto mollis ad arva iugo, 
Sic primo iuvenes trepidant in amore feroces, 
| dehinc domiti post haec aequa et iniqua ferunt. . 
Tibull. III 6, 15 sqq. | 
Armenias tigres et fulvas ille leaenas 
vicit et indomitis mollia corda dedit. 
haec Amor et maiora valet. 
Huc adde Prop. II 34, 47 sqq. Ovid. heroid. IV 21 sqq. Qvid. 
her. II 97 sq. Ovid. art. II 97 sq. Ovid. art. II 183 sq. Ciris 135 sqq. 
Lydiae 28 sqq. anthol.Lat. 200,81. Ipsum vero Alexandrinae 
elegiae principem hac comparatione usum esse magno eum 
gaudio videmus: 
epigr. XLV anthol. Pal, XII 149 
"Ang$15eec T z6oi pevys, Mevéxoatec. cina Ilavguov 
. éixddt, xaí Aqov tj tívi; tj dexatm 
pÀ9sv ó Bovc vct otpor éxovaGtoc eq. 
Quocum componas: 
Rufini epigr. anthol. Pal. V 22 
coí u& Ato yAvxidtopoc "Eopwc zaoédtxe, Boont, 
taUgov vmolcevtag sic z09ov «vtouoAov. 
Marci Argentarii epigr. anthol. Pal. IX. 222,5 
0 ("Egwc) yàp xai 91oa daudlov 
&yptov, ovd" oAiycov geícserat cusptmv. 
Longi pastor. II 7, 4 Zyrev d' éy& xai vaPgov $gacSérrao, xoi 
ec olotoo 7nÀnysig Suvxávo. Quae exempla si consideraveris, 
facile concedes sententiam illam ex comoedia aliqua Attica ad 
Alexandrinos, deinde ad Romanos poetas elegiacos fluxisse. 
Nunc vero ad Plautum redeamus in cuius Mercatore unus 
adulescens alteri, qui propter infelicem amorem patriam relin- 
quere vult, dicit v. 652 sqq. 
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quis modus tibi exilio tandem eveniet, qui finis fugae? 
quae patria aut domus tibi stabilis esse poterit? dic mihi, 
cedo, si hac urbe abis Amorem te hic relicturum putas? 


Porro in Plauti Trimumno legimus v. 668 
ita est Amor, ballista ut iacitur: nihil sic celere est neque volat. 
Quibus duobus locis, cum Plauti fabulae Mercator et Trinumrmus 
ex Philemonis expressae sint, fortasse Plauti auctor, Philemo, 
in exemplari Graeco tales tragicorum locos attigerat ut: 
Sophocl. Antig. 785 sqq. 
("Egwc) gocvz&c d" oneonovrttog &v v' &ypovóuotg avAaisc, 
xxi G' ovt caOavárov gotuuog o)óÓsig 
ov9' auspíov dé y' &vógunov. 
vel Euripidis Hippolyt. 1269 sqq. 
ovy» Ó' 
0 ztotxtAóntegog Guguoiov 
UXUTCTQ 7T6QU, 
zot&zatL d" &ni yciay ev&ygtór 9. 
&Àuvoór &ni mórtov. 
8éAyec d? "Eowc, à uatvouérvq xoadíq 
":«vóg £pooudoy eqs. | 
Sed talia potius omittamus, ne certa incertis turbentur; at 
certo congruunt cum Plauto elegiaci poetae, cum fieri posse 
negant, ut Amoris ullo modo celeritatem effugias: 
Prop. II 80,1 sqq... 
quo fugis ah demens? nulla est fuga: tu licet usque 
ad Tanain fugias, usque sequetur Ámor eqs. 
Ovid. heroid. XII 135 sq. 
iussa domo cessi natis comitata duobus 
et, qui me sequitur semper, amore tui. 
Propertium autem et Ovidium Alexandrinorum vestigiis in- 
stitisse apparet ex his exemplis: 
Bion. id. X (XVII) 6 sq. 
éc tí dÉ viv ntavóy. xai éxaBóAor duracag Quer, 
Ue LT nixgór &vto dvvaiueda tivov dAUSat; 
Archiae epigr. anthol. Pal. V 59 
pebysty det 10v "Egota; xtvóg móvog. ov y&g Avo 
zméLog V7O ntQvoU mzvxv& duoxóuevos, 
Meleagri epigr. anthol. Pal. V 139 
ztoi G& Qiyo; ndvty ue neguoteíyovatv "Epgoteg 
ovO' oócorv «unvtÜc«. fatóv 600t yoovov. 
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Eiusdem epigr. anthol. Pal. XII 218 
gestou', "Eonc, nó yv at. tí d& nÀéov; o008 y&o atóg 
a&v Épvys óduav n«vduuátwo Adag. 
Longi pastor. prooem. 4, Eustathii II 13, 5. 

At saepius comici poetae e contrario deum istum volare 
negant, cum hominem, quem semel corripuerit, numquam re- 
linquat; et artifices, qui deum Amoris imagine repraesenta- 
verint, vituperant, quod vera dei natura non perspecta Amorem 
falso alis ornatum finxerint. Qua in re iterum elegiacos Alexan- 
drinorum poetas comicorum sectatores deprehendes. Similitu- 
dinem enim intercedere inter Eubuli fragmentum 41, K. II 
p. 178 et Propertii carmen Il 19 iam pridem viderunt viri 
docti.) En versus: 

tíc Qv 0 ygewag ngütoc GvOgomew e 
p xgoonáactácac "Egw9" v9nóntegov; 
cg oàdév j0ec nànv ysAtdóvac yodgetv, 
dÀY Qv &ztigoc tv tgómcov tàv tov Oto 
&cru.r y&Q ovtt xoUvgogc ovtt Óddtoc 
dnoAAayirat tQ gégovtu. t$v vógov, 
Beo)vc 8 xou. mc &v ovv Éyo: mteQd - 
totovto zQ&ypua; Anooc, ci x&gmos rte. 
Propertii II 12, 1—18 
quicumque ille fuit puerum qui pinxit Amorem, 
nonne putas miras hunc habuisse manus? 
is primum vidit sine sensu vivere amantes 
et levibus curis magna perire bona. 
idem non frustra ventosas addidit alas, 
fecit e& humano corde volare deum. 
scilicet alterna quoniam iactamur in unda 
nostraque non ullis permanet aura locis, 
ei merito hamatis manus est armata sagittis 
et pharetra ex umero Gnosia utroque iacet: 
ante ferit quoniam, tuti quam cernimus hostem, 
. nec quisquam ex illo vulnere sanus erit. 
in me tela manent, manet et puerilis imago. 
sed certe pennas perdidit ille suas, 
evolat a! nostro quoniam de pectore nusquam, *) 


1) Cf. Mallet, quaest. Prop. p. 48. 

2) quibus cum verbis comparandum esse monuit me magister meus 
Birtius anthol. lat. 896,5 

'eur ita complicitis alis'? numquam evolat. 
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assiduusque meo sanguine bella gerit. 
quid tibi iucundum est siccis habitare medullis? 
81 puer est, alio traice bella tua. 
Quamquam hic laudat, ille vituperat pictorem, tamen con- 
sentiunt deum illum, qui tam lente haereat, alas non habere. 
Sed rem compluribus exemplis illustrare possumus. Sic dicit 
Aristophon frg. 11, K. II p. 280 Amorem apud homines re- 
manere, quod pennis a reliquis deis spoliatus sit. Tum pictores 
ignaros esse affirmat eodem modo atque Eubulus Alexis duobus 
fragmentis: 
frg. 945, 3, K. 1I p. 887 

xaí uot doxovaty àyvociy oí beyodgot 

toy "Egota, ovvroudtatoy d' cinsiv, 00ot 

Tov daíuorog ro)tov 7oLoUGtv tixÓvag eqs. 
et frg. 20, K. II p. 305 

AéÉyerat yàp Aóyog 

UO tv gGoQtGrOv ui TtÉtteGÓcL tÓv Óeóv 

tóv "Egwrt«, tovc d' égüvtag. aitíev d" Eye 

&xeivov &tÀÀog, $yvonxórac Ó& tovg 

yo«geie Eyovt«a zttépovyagc «itor Goygageir. 
Verbis gu z8vs049oui TOv O&eOv vOT Epota, vo); Ó é&gortac 
utrum significetur levitas et temeritas amantium, quam Pro- 
pertius quoque commemorat v. 3: 'is primum vidit sine sensu 
vivere amantes et levibus curis magna perire bona, an cor- 
poris alacritas et celeritas, in medio relinquam, nam etiam 
hue referri possunt, ut docet Caecilii Statii frag. incert. XIII, 
Ribb. p. 88 

Venerio cursu veni prolato pede. 
Deinde, ut similia a poetis Alexandrinis recepta esse compro- 
betur, adeamus Ovidium et Heliodorum: 

Ovid. met. I 540 sqq. 

qui tamen insequitur pennis adiutus Amoris, 

ocior est requiemque negat tergoque fugacis 

imminet eqs. 
Propius etiam accedunt ad Alexidis verba ea, quae apud 
Heliodorum 1V 2 iuvenis, qui cursus.certamen inire vult, dicit: 
oUx oiGJa, Ot, xci vór Egone mtsQoDOivr oí ygogortec và 
eUxíritor vr. Ümr cUroD xexgotruéror.: etrivtouseror; Tum 
Longi ll 7, 1 J9&óc &cvir, €) rretdec, 0 "Egwoc, véoc xoi xaAóg xai 
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rzevóuevoc. dud volto xol vióvqi yoíoet xol xdAÀoc duóxsi xoi 
tdc Wvxac avorrtepot. 
Sed pergam locos afferre, quibus Amorem in corde amantis 
versari neque removeri posse legimus: 
Plaut. Poenul. 196 
quamquam Cupido in corde versatur eqs. 
Ovid. amor. I 1, 26 
uror et in vacuo pectore regnat Ámor. 
Ovid. amor. II 9,53 
(Cupido) indeserta meo pectore regna gere. 
Ovid. amor. II 9,2 
O in corde meo desidiose puer. 


Ovid. amor. I 6,84 sq. 
solus eram, si non saevus adesset Amor, 


hunc ego, si cupiam, nusquam dimittere possum. 
Prop. III 21,5 sq. 
omnia sunt tentata mihi, quacunque fugari 
possit, at ex omni me premit ille deus. 
Cf. Ovid. remed. 107 sq. et 267 sq. 
Graecis autem fontibus usos esse Ovidium et Propertium 
conicias ex Meleagri epigrammate anthol. Pal. V 212, 5 sq. 
& ntavoí, ui xaí 7t égíntecóa. uv, "Egwres, 
oidaT', «zont5jvat d" ovd 0cov layvUstE; 
et ex Pauli Silentiarii) epigrammate anthol. Pal. 268, 5 Sqq. 
doreugris, «dorvnrog £vétetat, ovd8 peéac 
ei; &u& avivyígv xeco«utvog ntEQUyOv. 
Adde denique Nicetae Eugeniani II 129 sqq. 
pij deciucro vav zteQUycv tÓv xQotov: 
"Eowe ydg conso &unzsodv é&v ifio 
tj x«gdíg uov ovyxo«rtcitat xai uévet. 

Haec fere de Amoris descriptionibus proferenda sunt. 
Quod ad Venerem, alterum amandi numen, attinet, plerum- 
que mitior ac propitior dea quam Amor exsistit; qua de causa 
amantes ei supplicant, vota et sacrificia faciunt. gratias agunt. 
Quae cum comici et elegiaci poetae haud aliter quam cuiusvis 
aevi poetae desceribant neque quidquam proprium praebeant, 
omittere possumus, nam nihil valent ad demonstrandum, quo- 


1) Hunc enim Propertii carmina non novisse, sed utrumque ex com- 


muni fonte hausisse satis probavit Malletius l. l. 
2 


— 18 — 


modo hi illos secuti sint.  Relictis igitur deis ad homines 
amantes progrediamur. Plauti enim et Terentii viginti sex 
fabulae, quae nobis servatae sunt, omnes praeter Captivos 
homines amantes in scenain producunt. In maiore autem 
fabularum parte argumenti summa fere haec est, ut iuvenis 
quidam bono genere ortus meretricein amet, quam multis im- 
pedimentis vi et dolo superatis tandem sive lemoni sive rivali 
eripiat. Puellae, quae in comoediis amantur, magna ex parte 
meretrices sunt, nam apud Plautum solummodo in Amphi- 
truone, Aulularia, Casina, Trinummo, Sticho, Captivis, apud 
Terentium in Phormione nulla meretrix comparet. Itaque Plauti 
et Terentii fabulae, cum Attica exemplaria in linguam Latinam 
transtulerint, nobis omnem consuetudinem , quam adulescentes 
Athenienses cum meretricibus habebant, ante oculos ponunt. 
Itemque rebus amatoriis, de quibus Tibulli, Propertii, Ovidii 
carmina agunt, subest usus et commercium, quod iuvenibus 
nobilibus cum meretricibus erat, sed ipsorum poetarum, non 
aliorum iuvenum amores hic enarrantur. Atque Deliam, 
Neaeram, Cynthiam, Corinnam in elegis haud aliter amatores 
excludere, spoliare, eludere atque avaras meretrices Athenien- 
sium in comoediis postea videbimus. Nunc vero primum, quo- 
modo facies et pulchritudo amatae puellae apud comicos et 
elegiacos poetas depingatur, breviter adumbrabo. 

Audiamus ergo amatores ipsos, qui amicam suam omnes 


alias mulieres pulchritudine longesuperare contendere solent: 
Plaut. Mercat. 101 sq. 
ecce ad me advenit 
mulier, qua mulier aliast nulla pulchrior. 
Terent. Ándriae 189 sqq. 
forte unam aspicio adulescentulam 
forma So.: bona fortasse. Si.: et voltu, Sosia, 
adeo modesto, adeo venusto, ut nil supra. 
Piaut Poenul. 1193 
sicut nos hodie inter alias praestitimus pulchritudine. 
Terent. Eunuch. 296 sq. 
o faciem pulchram! deleo omnes dehinc ex animo mulieres: 
taedet cottidianarum harum formarum. 


Similia autem exstant apud Propertium et Ovidium et Graecos 
Alexandrinorum imitatores: 
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Prop. III 8, 35 
gaude, quod nulla est aeque formosa. 
Ovid. heroid. XV (XVI) 143 sq. 
nec tibi par usquam Phrygia nec solis ab ortu 
inter formosas altera nomen habet. 
Xenophon. Ephes.11,1 yírero: mac "ABooxóunc, uéyo vt xotjue 
xcÀAÀovc oUte év 'ovíg ovve &v &AÀg ys moOvsoov yevouévov. 
Xen. Ephes. 12, 5 zv dà «0 x&Aàoc vijc AvSe(íag olov 9avudaa 
x«i 7t0À0 vig aAAac UreefldAdevo zagÓsvovc. Aristaenet. II 91 
z&ceg 8v nci vevíxnxac, dc Émoc, vQ Oy)uei, vQ xcAàn, 
volg ycpicur. 


Deinde haec verba conferri possunt: 
Eunuch. 5 
primam dices, scio, si videris. 
Ovid. amor. I 8, 25 
ei cur non placeas? nulli tua forma secundast. 
Crinagorae epigr. anthol Pal. V 108,5 sq. 
Iloóvy coi óvou' Éoxev ér&tvuov. jv yàg &mavta 
óevteoQ c«uurtov tÀv &ni coi yapítov. 

Porro ad illustrandam summam amoenitatem et venustatem 
puellameum signis dearum a clarissimis artificibus pictis 
comparant, velut Plautus Epid. 623 sqq. 

usque ab unguiculo ad capillum summumst festivissima, 

estne consimilis, quasi cum signum pictum pulchre aspexeris? 
Qualia signa adulescens dicat, perspicuum est, quod servus per 
iocum respondet : 

ex tuis verbis meum futurum corium pulchrum praedicas, 

quem Apelles atque Zeuxis duo pingent pigmentis ulmeis. 
Eosdem pictores nominat Plautus Poenul. 127 sqq. 

o Apella, o Zeuxis pictor, 
cur numero etsis mortui, hoc exemplo ut pingeretis ? 
nam alios pictores nil moror huiusmodi tractare exempla. 


Quam sententiam quin Alexandrini poetae ex comoedia 
aliqua Graeca mutuati sint, non dubitabis, si Propertium et 
Rufinum el eroticos scriptores optime cum Plauto conspirare 
perspexeris. Maxime vero appropinquat se Plauti verbis Rufini 
epigramma anthol. Pal. V 15 

zov v)v llo«turéAge; mov Od" ai yépec aí IloAvxAtitov 

«i raig ngocóe réyvatg nvevua yagiloutvat; 
2* 


tíe nÀoxcduove MeAitne evodeag 5 mvgóevra 
Ouueta xai dergre qéyyoc dnonáAdoeta:; 
ToU TzÀ«crut; ToU Ó' tial ÀtS0£oor; Éngene roíg 
Bogogy; vnóv Eyecy dc uaxdgov Eodvo. 
Tum meminimus locorum Propertii 
II 8, 41 sq. 
si quis vult fama tabulas anteire vetustas 
hic dominam exemplo ponat in arte meam, 
et I 2,218qQ. 
sed facies aderat nullis obnoxia gemmis, 
qualis Apelleis est color in tabulis. 

Erotici quoque, qui dicuntur, scriptores illam pulchrae vir- 
ginis cum deae simulacro comparationem haud semel adhi- 
buerunt: Heliodor. II 33, 49. xei 670v ó7 gowouérg vaóv 17 
dpgopnov T7 dyogOr, xaJcnso doyétvmov &yaAue nágdav oyuv 
xai dierowxr éq! avrQv émit0éqst.  Heliodor. X 9, 51. &ya4- 
pati SeoU rmÀsov v Jaw yvvouxb 7tgoceixe(ouéry. — Achill. 
Tat. V 11, 5 yvraixa ydo é&éunvev n? aUvóv rtavv xadnjv, oce 
&v iddv ovinv sirtotc &yoÀua. 

Quin etiam nonnumquam amantes adulescentes et puellae 
omnem humanam formam superant, ut homines, in quos de 
improviso incidunt, quasi deorum aspectu perterriti stupeant. 
Sic legimus apud Damoxenum frg. incert. 3, K. IIl p. 353 

yeavíac tte &apaíortev Eie 
&coy» T T T éntoxaídexa 
Kaoc: 9eo)0c yap gaíve9" r vraoc géoerv eqs. 
Quocum congruit, quod Donatus de Menandri Phasma te adnotat 
ad Terentii Eunuch. prol. v.9: ... quod cum animadvertisset 
adulescens, primum aspectu pulchrae virginis velut numinis 
visu perculsus exhorruit: unde Phasma est nomen fabulae. 
Neque non concordant elegiaci poetae, nam Ovidius scribit 
heroid. XV (XVI) 332 sqq. 
teque novam credet vulgus adesse deam, 
quaque feres gressus, adolebunt cinnama flammae, 
caesaque sanguineam victima planget humum. 

Quod ad Graecos Alexandrinorum sectatores attinet, im- 
primis erotici scriptores pulchritudinis vim ita illustrare solent: 
Xenoph. Eph. I 1, 3 zocsiyor dà dc JeQ v6 utipexío xao 
eigiv TT viréc, ob xoi mQogexvYrGO idovteg xai rtQoceUEarvo 
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Xenoph. Eph. II 2, 4 xai zvvsc éceJ9ovuaxeaev v0 x&AAÀoc, xoi 
&àrJoorro: Bapfegor uito  rtootegor rogos tyr idóvrsg eUuog- 
gíar Oeo) &vojutor erat voUG BAsrousrovc. Chariton. I 14, 1 
ó dà 4dtewvüc xai maüvcec oí Évdov Emigvéonc aiqvíduv xart- 
ztÀc yr, vr doxoUrreg Jear éogoxérat.. Chariton. I3, 9; IIL9, 14; 
Heliodor. I 2; adde exempla a Rohdio congesta p. 152, 1. 
Hue apte blandimenta illa adiungamus, quibus amatores ipsi 
amatam cum deabus aequant vel deam et Venerem suam vocant : 
Plaut. Curcul. 168 
. A quid vidisti, aut quid videbis magis dis aequiparabile ? 
Poenul. 281 sq. 
etiamne ut ames eam, quam numquam tetigeris? Agor.: nihil id quidemst: 
deos quoque edepol et amo et metuo, quibus tamen abstineo manus. 
Prop. II 2, 18 
cedite iam, divae, quas pastor viderat olim eqs. 
Ovid. heroid. XVII (XVIII) 66 sqq. 
(vera loqui liceat!) quam sequor ipse, deast; 
neu referam mores caelesti pectore dignos, 
forma nisi in veras non cadit illa deas. 
Cf. Chariton. 1 1, 9 7v yàg 10 x«AAoc oix dv3oorrov, &AÀAd Jetor. 
Ovid. heroid. XVII (XVIII) 168 sq. 
teque, magis caelo digna puella, sequor: 
digna quidem caelo es, sed adhuc tellure morare. 
Ne cum ipsa quidem. amoris dea, Venere, amantes iuvenes 
puellam comparare verentur. Perlegas enim et conferas hos locos: 
Plaut. Rud. 420 
pro di immortales, Veneris effigia haec quidem est. 
Aristaenet. epist. I1, v.4 € gv'osoc và xaAMotor gidovéyrnua, 
(9) yurcaxó eUxAeix xai dud rtavvov £uwyvxos vi;c 'Aqpodírys eixov. 
Plaut. Poenul. 27" sq. 
Venus non est Venus: 
hanc quidem Venerem venerabor, me ut amet posthac propitia. 
Tibull. IV 13, 13 sq. 
nunc licet e caelo mittatur amica Tibullo, 
mittetur frustra deficietque Venus. 
Agathiae epigr. anthol. Pal. V 222,5 sq. 
&l 0€ xai &yAaine xgícig torto, u&AAov &v ati] 
Kvnoic &voxr 9n, xcvtdíxate «pre. 
Plaut. Cureul. 192 
tun meam Venerem vituperas? 
Vergil. eclog. III 68 
parta meae Veneri sunt munera. 
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Sed taedet hic omnes adscribere locos comicorum et ele- 
giacorum poetarum, quibus puellae cum Venere comparantur, 
eos, quos enumeravi, hisce augeri possunt: Plaut. Cistell. 313 sq. 
Curcul. 192; Bacchid. 917; Stich. 748; Prop. II 28, 9; Lucret. 
IV 1185; Ovid. art. II 659; Lydiae 68; anthol. Pal. V 70; 
V 73; Aristaenet. epist. I 7, 19. Iam pro concesso habeo tales 
sententias ex comoediis Atticorum ad elegos Alexandrinos venisse. 

Porro puellam dignam esse, quae vel Iovisamore 
fruatur, haud semel in Propertii et Ovidii carminibus affir- 
matur : 

Prop. II 8, 30 sq. 
Romana accumbes prima puella Iovi, 
nec semper nobiscum humana cubilia vises. 
Prop 118,82  — 
illa suis verbis cogat amare Iovem. 
Prop. II 2,3 sq. | 
cur haec in terris facies humana moratur? 
Iuppiter ignoro pristina furta tua. 
Ovid. amor. I 10," sq. 
aquilamque in te taurumque timebam, 
et quidquid magno de Iove fecit amor. 
Ovid. heroid. XV (XVI) 272 
o Iove digna viro, ni Iove nata fores. 

Hac quoque in re Propertio et Ovidio Alexandrinos facem 
praetulisse admodum credibile est, cum nobis in anthologiae 
Palatinae lusibus haec amatorum verba occurrant: 

Palladae epigr. anthol. Pal V 257 
viv xatayiyvoGxo xai toU Zfióg «€ dveQaatov, 
B5 uetefaAlouévov tí; cofeg&c Évexa* 
ovte y&g Evounqe, ov tzc Z«vanc neo xaAAoc 
ov9' &nzcAnc Anjóne éor GcmoàAsutouévm. 
Leonidae epigr. anthol. Pal. XII 20,3 sq. 
$e)ue yàg, el Ilegíavdooy idv ovy ronace yaíne 
tüy xcÀOv' T guàonatg oUxétt vov 0 J6óg.!) 
Alexandrinis autem rursus comici poetae praeiverunt, nam 
apud Plautum legimus 
Poenul. 1219 sq. 
ita me di amabunt, ut ego, si sim Iuppiter, 
iam hercle ego illam uxorem ducam et lunonem extrudam foras. 


1) Cf. Otto, De fabulis Propertianis Il, Gross-Glogau 1886, p. 6. 
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Ceteroquin Alexandrini scriptores eorumque imitatores non 
solum eum Venere, sed cum omnibus dis heroibusque, qui iu- 
venili et florenti forma pingebantur, virgines et iuvenes aequare 
solebant, ut a Rohdio expositum est p. 155 sq. Idem deinde 
disseruit p. 152 sqqd., quomodo illi poetae radiantes puellarum 
oculos praedicent, quomodo singularum corporis partium splen- 
dorem et nitorem accuratissime depingant, quomodo denique 
solem, lunam, stellas, flores ad comparandam muliebrem pul- 
chritudinem convocent. Haud ita plenis vel vividis coloribus 
pingunt comici poelae, sed talium pulchritudinis descriptionum 
primordia tantum et initia exstant, quas, ne tempus teram, 
praetermittam.!) (Tamen haec Plauti verba, quae de formosis 
oculis agunt, eodem fere modo ab elegiacis usurpata invenies: 

Merc. 501 

ne plora: nimis stulte facis, oculos corrumpis tales. 
Amphitr. 529 

ne corrumpe oculos (lacrimando). 
Tibull. II 6, 42 sq. 

non ego sum tanti, ploret ut illa semel, 

nec lacrimis oculos dignast foedare loquaces. 
Ovid. amor. III 6, 57 

quid fles et madidos lacrimis corrumpis ocellos? 
Rufin. anthol. Pal. V 43,38 

elra, téxvoy, xAa(ovaa xar«toíveuc tÓ noocortov. 

Nonnumquam autem amatae forma et venustas eo indi- 
eatur, quod amator amica aspecta tremit atque 
horret neque prae stupore ullam vocem emittere potest: 


Plaut. Mil. 1272 sq. 214 
ut tremit atque extimuit. 


postquam te aspexit. 


Terent. Eunuch. 84 
totus, Parmeno, 


tremo horreoque, postquam aspexi hanc. 
Plaut. Poenul. 260 sq. 
lingua huie excidit, ut ego opinor. 
quid, malum, astans obstipuisti? 


1) Sic in Plauti Menaechmis 180 amica ex ianua egresea cum sole 
oriente comparatur. Neque plane desunt puellarum cum floribus com- 
parationes, delego te ad Plauti Pers. 770, Trucul. 3853, Menaechm. 191 et 
ad Terentii Eunuch. 318 sq. 


-« 
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Neque aliter pulchritudinis vis illustratur in elegis Romanorum, 
ibi enim audimus: 
Prop. II 29, 25 sq. 
obstipui: non illa mihi formosior umquam - 
visa, neque ostrina cum fuit in tunica. 
Prop. IV 4,21 sq. 
obstipuit regis facie et regalibus armis 
interque oblitas excidit urna manus. 
Tibull. IV 2,3 sq. 
ab tu, violente, caveto, 
ne tibi miranti turpiter arma cadant. 
Ovid. heroid. XV (XVI) 251 
dum stupeo visis (nam pocula forte tenebam), 
iortilis a digitis excidit ansa meis. 
Quocum congruunt Chariton. II 5, 4 mel dà 5xev, £u uáAAov 
w):pv &éOe/uacoar movvec. xotonáaycig ovv Ó iovvcuc 
&qwrog zv, et Heliodor. IIl 8 p. 272, v. 17. é£érrAyere uà». ij 
xai 7t&vrag vG OQojsva xoi vrv vixntrouov Grvrdgsíag v& xai 
x&AAovc wijgor và vsovíg navesc améveuov. 
E contrario etiam laetos et hilaros formosae mu- 
lieris visus homines reddere potest, velut in 
Plauti Sticho 748 
fac nos hilaros hilariores opere atque adventu tuo. 
Ephippi fragm. 6, 6 sq. K. II p. 254 
&noínoé 9' iAagüv evOéwg t' ageiAe nàv 
«UtoU tO ÀuzoUr x urnédeiev lAscv. 
Terent. Hecyr. 857 sqq, 
antiquamque adeo tuam venustatem obtines, 
ui voluptati obitus, sermo, adventus tuos, quoquomque adveneris, 
semper sit eqs. 
Requirentibus autem nobis similia ex elegiacis poetis offert 
Ovidius heroid. IV 84 - 
denique nostra iuvat lumina, quidquid agis, 
et Heliodor. I| 33, v. 32 &zo óÓà vüác xegóc voraolsvo xapué 
7tQO0c TO qido0vegov 0q;:9ei0o uovor avíotw. | Apud Theocritum 
vero id. VIII 41 sqq. virescunt flores et erescunt pecudes, quo- 
cumque pulchra virgo advenit. Tandem, ui omnes antiquae 
fabulae apud Alexandrinos colorem quendam amatorium as- 
sumunt,!) ita etiam belli Troiani fabula uti solent ad 


1) Cf. Otto, De fabulis Propertianis l, Vratislav. 1880, p. 20. 
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illustrandum, quantum amor et facies muliebris 
efficere possint. Inspicias de hac re: 
Propert. II 8,34 sqq. 
pulchrius hac fuerat, Troia, perire tibi: 
olim mirabar, quod tanti ad Pergama belli 
Europae atque Asiae causa puella fuit: 
nunc, Pari, tu sapiens et tu, Menelae, fuisti, 
tu quia poscebas, tu quia lentus eras. 
digna sed haec facies, pro qua vel obiret Achilles; 
vel Priamo belli causa probanda fuit. 
Prop. II 6, 15 sq. Ovid. amor. I 10, 1 sqq. amor. Il 12, 17 sqq. 
heroid. VIII 20 sqq. art. III 253 sqq. antholog. lat. 897, 73 sq. 
Quam fabulam iam ante Alexandrinos comicos Atticorum poetas 
ita in amatoriam partem deflexisse, ut formosam feminam belli 
Troiani causam fuisse contenderent, probatur Antiphanis frag- 
mento 48, K. II p. 30 
o uév MeveAévoe énoAéugo itm déx« 
toic Towei di& yvvaixa thy ow xcv. 

Sed praetermissis minutiis ad graviora properemus. Prae- 
cipue igitur in Plauti et Terentii fabulis vera et nativa 
pulchritudo laudatur, quae nullis ornamentis adiuta vel 
expolita per naturalem splendorem delectet. Puellae autem 
admonentur, ne formam suam nimio cultu perdant. Quis est, 
quin meminerit lepidae illius scenae in Plauti Mostellaria ob- 
viae, ubi Scapha Philematium ornet et, quomodo forma colenda 
sit, edoceat? Audiamus ergo callidae ancillae praecepta: 

Mostell. 289 sq. 
pulchra mulier nuda erit quam purpurata pulchrior: 
nam si pulchra est, nimis ornata est. 
Ecce eadem suadent puellis suis Fropertius et Ovidius, quorum 
verba nunc respicias: 
Prop. I 2, 58qq. 
naturaeque decus mercato perdere cultu (quid iuvat ?) 
nec sinere in propriis membra nitere bonis? 
crede mihi, non ulla tuae est medicina figurae: 
nudus Ámor formae non amat artificem. 
Ad quem Propertii locum nonnullos anthologiae latinae versus 
aspergi posse iterum mihi comiter indicavit Birtius: 
anthol. lat. 200, 35 
lotus est in armis idem, quando nudus est Amor, 
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et anthol. lat. 897, 3 sq. 
parce supervacuo cultu componere membra : 
augeri studio tam bona forma nequit eqs. 
Prop. II 18, 25 
ut natura dedit, sic omnis recta figura est. 
Ovid. art. III 257 sq. 
formosae non artis opem praeceptaque quaerunt: 
est illis sua dos, forma sine arte potena. 
Ovid. remed. 350 
fallit enim multas forma sine arte decens. 
Talia vero Graecis auctoribus deberi manifesto evincitur et ex 
Plauto et ex Philostrati epistula XXII, quae tam apertam simili- 
tudinem prae se fert cum Propertii carmine [ 2, ut moa qui- 
dem sententia dubitari non possit, quin argumentum huius 
epistulae ex simili elegia Alexandrina ac Propertii carmen 
sumptum sit. Cuius epistulae ad nostram sententiam spectant 
haec verba: 5 dà xaàw o)devoc deivot vOv. érixtiyvov doxobGa 
Savi mo0g mv vÓ óAoxAnoor. 

Paucis versibus ante dicit Scapha in Plauti Mostellaria 
mulieri florenti aetate non opus esse unguentis aut fucis, sed 
huiusmodi artificiis uti veteres et decrepitas meretrices, ut cor- 
poris vitia oceultentur: v. 263 sq. 

non istanc aetatem oportet pigmentum ullum attingere, 
neque cerussam neque melinum neque aliam ullam offuciam eqs. 


et v. 2773 sqq. 
quia ecastor mulier recte olet, ubi nihil olet. 
nam istae veteres, quae se unguentis unctitant, interpoles, 
vetulae, edentulae, quae vitia corporis fuco occulunt, 
ubi se sudor cum unguentis consociavit, ilico 
itidem olent, quasi cum una multa iura confudit cocus. 
quid olant, nescias, nisi id unum T ni male olere intelligas. 


Similia videntur Augustei poetae ab Alexandrinis accepisse, 
nam Horatius scorto eadem fere ac Scapha exprobrat 
epod. XII 7 sqq. 
qui sudor vietis e& quam malus undique membris 
crescit odor, cum pene soluto 
indomitam properat rabiem sedare nec illi 
iam manet umida creta colorque 
stercore fucatus crocodili eqs. 


Horatius autem, Plauti obtrectator, certe non Mostellariae locum 
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imitatur. !) Nec non Martialis verba laudari possunt, quamquam 
non puellis, sed pueris dicuntur: 
Martialis epigr. II 12 
esse quid hoc dicam, quod olent tua basia myrrham 
quodque tibi est nunquam non alienus odor? 
hoc mihi suspectum est, quod oles bene, Postume, semper, 
Postume, non bene olet qui bene semper olet. 
Martialis VI 55,4 8q..- 
vides nos, Coracine, nil olentes: 
malo quam bene olere nil olere. 
Praeterea etiam Tibullus et Philostratus unguentorum usum 
pro senectutis indicio habent. Hi quidem ita: 
Tibull. I 8, 42 sqq. 
tum studium formaest, coma tum mutatur, ut annos 
dissimulet viridi cortice tincta nucis: 
tollere tum curast albos a stirpe capillos 
ei faciem dempta pelle referre novam. 
Philostrat. ep. XL 5 rztvocaoírovca uíAvog vÀ xsíAg xal «cv 
7tegsuov ygiqovca xoàvue qunuctov, xevnyoget dà xoi yijoac 
toU ngocerov, Ug oU rmtA|jdvóv uà» và GvOuc, Óvor mes 
xai &Eogoc. ioye Om Xgeuaonoar xoci uvndàv énitoít vo 
xaAAst, ur xoi yociopnat cs ynoos érdi 7j voD 7tQoco7toU ygogi. 
Cf. Claudian. epigr. graec. 3. 
Interroganti vero Philematio, num capillus satis compositus 
sit, respondet Scapha v. 253 
ubi tu commoda es, capillum commodum esse credito. 
Quod Scaphae praeceptum iterum a Propertio et Tibullo com- 
probatur, cum ipsi quoque amicae capillum neque ornatum 
neque compositum esse cupiant: 
Prop. 1 2,1 
quid iuvat ornato procedere, vita, capillo? 
Tibull. I 8, 9 sq. 
quid tibi nunc molles prodest coluisse capillos? 
Saepeque mutatas disposuisse comas? eqs. 
Praecipue autem cum comicis crinium tingendorum morem 
vituperant : 
1l) Neque Horatiani carminis I 8 argumentum, quod artissime cum 
Mostellariae v. 149 sqq. congruit, ex Plauto, sed ex Graeco auctore originem 
ducere iam monuit Kiesslingius ad. Horat. carm. I 8. 
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Menandri frg. incert. 610, K. III p. 184 
vvv Ó' Épn «m oixow tüvde, tjv yvvolxa yàp 
tür cogor ov dei t&c tgíyac £av9àg moreiv. 
Prop. II 18, 28 sq. . 
nunc etiam infectos demens imitare Britannos, 
ludis et externo tincta nitore caput? 
Ovid. amor. I 14,1 sq. 
dicebam *medicare tuos desiste capillos"! 
lingere quam possis, iam tibi nulla comast. 
Ovidium autem atque Propertium Alexandrina exemplaria 
secutos esse neque recta via Plautum vel Menandrum proditur 
Niceiae epigrammate anthol. Pal. XI 398 
Tj» xegaànv Béntov ttg 4704606 t&g toíiyac atc 
x«i d«c)c Ov Av, wv &za«g yéyov&v. 
tovto Bagsvc &momoe, vOó unxér. xovgéa téuvstr 
uute xougv Aevxüv unte ueAatvouévgv, 
et Philostrati epistula LXI, quae incipit: víg 05, & xeA»$ rrQié- 
xeiger; Gg dvrorroc xai f&ofaooc 0 ux geiccusvoc và Aqgoo- 
díinc deer. Porro veram formam non modo ornamentis 
non egere, sed etiam e pannis et sordibus invictam elucere 
contendunt : 
Terent. Phorm. 104 sqq. 
virgo pulchra, et quo magis diceres, 
nil aderat adiumenti ad pulchritudinem: 
capillus passus, nudus pes, ipsa horrida, 
lacrumae, vestitus turpis: ut, ni vis boni 
in ipsa inesset forma, haec formam extinguerent. 
Terent. Heautont. 286 sqq. 
mediocriter vestitum veste lugubri, 
8ine auro, tum ornatam ita uti, quae ornantur sibi, 
nulla mala re os expolitum muliebri, 
capillus pexus, prolixe circum caput 
reiectus, neglegenter, pax. 
Plaut. Mostell. 178 
virtute formae id evenit, te ut. deceat quidquid habeas. 
A quibus minime discordant elegiacorum scriptorum enuntiata: 
Tibull. I 8, 15 sq. 
illa placet, quamvis inculto venerit ore 
nec nitidum tarda compserit arte caput. 
Prop. 1I 29,30 
heu quantum per se candida forma valet! 
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Ovid. art. I 509 
forma viros neclecta decet. 
Denique Philostratum adeas, apud quem invenies ep. XXII «ó 
à' exócuwtov dànJ96c xoAoóv et imag. 1l 7, 5. xai 5; dégg £u 
rdíor )70 vov pm xexocui0Jot Adde, quod in Romanorum 
elegis imprimis incompti el sine arte fluentes capilli laudantur: 
Tibull. III Z, 11 sq.; Prop. II 3, 13; III 6, 9; Ovid. amor. 1 
7, 129; Ovid. heroid. IV 77 sq.; heroid. X 137; art. III 158 Sq.; 
art. III 432. 

Quamvis feminis cavendum sit a nimio cultu, tamen eis 
saepius suadetur, ut munditia sua iuvenes alli- 
ciant. Quam rem mirum in modum Plauto cum Ovidio con- 
venire videmus. Conferas haec exempla: 

Plaut. Poenul. 245 sqq. 
item nos sumus 
insulsae admodum atque invenustae 
sine munditia et sumptu. 
Plaut. Stich. 746 sq. 
nimioque sibi mulier meretrix repperit odium ocius 
sua immunditia, quam in perpetuum ut placeat munditia sua. 
Plaut. Menaechm. 354 
munditia inlecebra animost amantium. 


Ovid. art. I 518 
| munditie placeant 
Ovid. art. III 133 sq. 
munditiis capimur: non sint sine lege capilli; 
admotae formam dantque negantque manus. 
Ovid. remed. 342 
auferimur cultu 
Ovid. medic. fac. 28 
munditia crimina nulla merent. 


Ex posterioribus Graecorum scriptoribus similitudinem quandam 
ostendit Aristaenetus in epistula I 27 xei vo?vo ys vov &£gwroc 
idiov xoi uda uévrow xaÀOv, vO GqQ00Qa rteíJei voUc &góvvac 
&miueAOg &yoav ÓuexocueiaUor, xai t6 ntQovegov aveyvOc &av- 
tv xotrusAov!. 

Neque vero corporis pulchritudo et munditia satisfaciunt 
ad amorem conciliandum, nisi ad formam bonam etiam ingenui 
et liberales mores accedunt. Ecce iterum illam viam, 
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quae ex tragoediis ad comoedias, deinde ad Alexandrinorum, 
denique ad Romanorum elegos ducit, persequi possumus. In 
Euripidis enim Andromacha legimus v. 207 sq. 

gíAtgor di xoi tod" o) tÓ xcAÀog, 0 ywrat, 

«AA Ggetami Ttépzovot tovc Évvevrétas. 


Quae verba Euripidis subesse videntur Menandri fragmento 646, 
K. III p. 191 | 

&v éov' &Àm96c gíAtoov, evyvoutv toonogc 

tovt xaraxgarelv &vdpóg tioÓOevr yuvi. 
Unde, ni fallor, per Alexandrinos usque ad Ovidii heroid. II 
94 sq. penetraverunt: | 

male quaeritur herbis, 
moribus et forma conciliandus amor. 


Sed, ut istam coniecturam probabiliorem reddam, plura exempla. 
afferam, perlegas igitur haec: 
Philemon frg. incert. 645, K. III p. 101 
Ota» QUGeL tO xaÀÀog émuxoGuy tQortoc 
Xonotoc, dunA«cíog 0 npociov A/oxetou. 


Quas sententias etiam Plautus et Terentius ex Graecorum fabulis 
in suas transtulerunt, ut liquido apparet ex 
Poenuli 301 &qq. 
bono med esse ingenio ornatam quam auro multo mavolo. 
aurum, id fortuna invenitur, natura ingenium bonum. 
meretricem pudorem gerere magis decet quam purpuram: 
pulehrum ornatum turpes mores peius caeno conlinunt, 
lepidi mores turpem ornatum facile factis comprobant, 
et Terent. Heaut 381 sq. 
edepol te, mea An'iphila, laudo et fortunatam iudico, 


id quom studuisti, isti formae ut mores consimiles forent. 
Cf. Mostell. 168 sq. Amphitr. 839 sq. 


lam vero elegos nobis pervestigantibus occurrunt eadem fere 
apud Propertium et Ovidium: 
Prop. I 2,24 
illis ampla satis forma pudicitia. 
Prop 1I 24,18 
tam te formosam non pudet esse levem? . 
Ovid. medic. fac. 43 sqq. 
prima sit in vobis morum tutela, puellae, 
ingenio facies conciliante placet. 
certus amor morumst: formam populabitur aetas. 
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Ovid. art. I 500 
pertinet ad faciem rapidos compescere mores. 
Ovid. amor. III 11, 41 sq. 
aut formosa fores minus, aut minus improba, vellem : 
non facit ad mores tam bona forma malos. 
Denique componatur Menandri fragm. 584, K. IIl p. 17 
dv éc9, & xoivetr tüv Yeuciv uéhMovta dei, 
,toL 7tQocnvr y Oyuv 7 yonoróv tQO7tov, 
et Ovid. rem. 713 
nec solam faciem, mores quoque confer et artem. 

Optime ab Aristaeneto, Xenophonte Ephesio, Heliodoro 
omnis tollitur dubitatio, quin haec Propertii et Ovidii verba 
ex Alexandrinis auctoribus originem ducant, scribunt enim: 
Aristaenet. Il 2, v. 183. dAJ' «i9& uev vig eUmQertt(ac Émouvs- 
cou Gs vij; megi 8Suà mgoJvuíag xai ur vgozog areis 
dracofon, 0v «0 uda vsOTQoxev fj uoggsj. Aristaenet. I 19, 
v. 11. égijdouot voi; vgórtoic £Ü née cvungénovot vij uoggi. 
Xenoph. I 1, 9 gvrir9e à ast voi; coetoc xaAoic xoi và 
:5c wvyii; ayaJa. Heliodor. X 9, p. 394, v. 1 Zyew | &vedeíx- 
yv10 GogQocUrET 7rÀ£OY Tjj QQ xocuovuérnv. 

At iuventus et forma, quae amoris lusibus aptae sunt, 
facillime et celerrime elabuntur, cum hominum vitam Fortuna, 
dea mobilis etfelicibus invida, regat. Quam ad deam 
potentissimam qui spectant loci, ex fragmentis novae comoediae 
omnes fere congesti sunt a Rohdio p. 279.  Simulque Plauti- 
norum et Terentianorum exemplorum collectio exstat in Lorenzii 
praefatione ad Pseudolum p. 21. Quo accedit, quod idem 
Rohdius p. 280—86; p. 378, 1; p. 436,2; p. 475,29; p. 477,3; 
p. 493, 2 multus est in explicando, quemadmodum illius deae 
descriptiones eroticis et aliis inferioris aevi Graecis scriptoribus 
cum comicis poetis communes sint. Quae cum ita se habeant, 
mihi probaturo, quomodo hane quoque deam depingentes ele- 
giaci Alexandrini ex comoediis Atticis hauserint, nihil restat, 
quam ut Romanorum elegorum locos, quibus eadem de For- 
tunae potentia et inconstantia dicant, adiciam: 

Tibull. lII 3, 21 sq. 
non opibus mentes hominum curaeque levantur. 
nam Fortuna sua tempora lege regit. 
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Tibull. IV 1, 182 
Fortuna, ut mos est illi, me adversa fatiget. 
Ovid. heroid. III 43 
an miseros tristis Fortuna tenaciter urget? 
Ovid. ex Ponto II 7, 20 sqq. 
verbaque Fortunae vix puto posse dari: 
est illi curae me perdere: quaeque solebat 
esse levis, constans et bene certa nocet. 
Tibull. I 5, 70 
versatur celeri Fors levis orbe rotae. 
Prop. I1 8, 7 
. omnia vertuntur, certe vertuntur amores. 
Ovid. trist. V 8, 7 sq. 
nee metuis dubio Fortunae stantis in orbe 
numen eti exosae verba superba deae? 
Addas Ovid. metam III 141 sq. VI 195sq. VIII 73 sq. X 608 sq. 
XIII 333 sq. trist. I 5,27 sq. V 8,15sq. V 14,29sq. ex Pont. 
III 1, 125 sq. IV 3,7. 

Cum tanta sit Fortunae inconstantia et invidia, numquam 
homines providere possunt, quid crastinus ferat dies. At certae 
et inevitabiles imminent mors et senectus, quibus omnes pul- 
chritudinis et iuventutis gaudia pereunt. Quas quoniam nemo 
umquam effugere potest, poetae vitae brevitate ante 
oculos posita ad amandum et potandum adhor- 
tantur. Ac primum quidem paucos subseribam locos, qui 
de humanarum rerum imbecillitate et instanti morte agunt: 

Menandri frg. 3801, 5 sqq. K. III p. 85 
&Savacíac d osx Éotuyv, ovd. &v avvay«yns, 
t& TayraAov tXÀavT Éxelyea Aeyouevar 
«AÀ cnodS«evet xai ta)ta xatoAc(wetg tuOÍV. 
Prop. II 11,3sq. 
omnia, crede mihi, tecum uno munera lecto 
auferet extremi funeris atra dies. 
Prop. III 5, 18 sq. 
haud ullas portabis opes Acherontis ad undas: 
nudus at inferna, stulte, vehere rate. 
Tum in comoediis et elegis usitatissima sententia est omnibus 
hominibus, et potentissimis et ditissimis et pulcherrimis, viam 
Orci esse terendam, de qua conferas: 
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Menandri frg. 538, K. III p. 161 
otav tiÓev«, 9éÀnc csavrtór, octig el, 
&uBAewor eig t& uvgua9", de odoropeis. 
&vtavó. Évect oot& t& xai xoUgm xovic 
«vdoov B«ciiécv x«i rvQcvyav xai coguv 
. xci péya Qoovovvtaov &ni y&vet xai yoruaoty 
«Utd T6 dosy x«7zi xaAÀet cop tov. 
x«t" oUd£v a)toig rovd" értijoxeaev Xoovos, 
xowv tüv GOmv Éoyov oí n«avtec Booroí. 
7góg taU9' ógov yívoGxe c«vtór, octie el. ") 
Plaut. Trin. 419 sq. . 
verum nos homunculi, 
satillum animai qui quom extemplo emisimus, 
aequo mendicus atque ille opulentissimus 
censetur censu ad Ácheruntem mortuos. 
Prop. III 5,17 
Lydus Dulichio non distat Croesus ab lro. 
Prop. III 18, 11 sq. 
quid genus aut virtus aut optima profuit illi 
mater et amplexum Caesaris esse focos? 
v.21sq. sed tamen hoc omnes, hoc primus et ultimus ordo: 
est mala, sed cunctis ista terenda via est. 
v.288sq.  Nirea non facies, non vis exemit Achillem, 
Croesum aut, Pactoli quas parit umor, opes. 
Prop. IV 11,11 sq. 
quid mihi coniugium Pauli, quid currus avorum *) 
profuit aut famae pignora tanta meae? 
Ovid. amor. III 9, 19 sqq. 
scilicet omne sacrum mors importuna profanat, 
omnibus obscuras inicit illa manus! 
quid pater Ismario, quid mater profuit Orpheo? 
Hos omnes esse locos communes ex Alexandrinis carmini- 
bus, quae epicedia vocantur, sumptos satis iam monuit Mallet 
quaest. Prop. p. 57sq. Quare, ne acta agere videar, te ad 
Malletium delego nec nisi duo epigrammata anthologiae Pala- 
üinae afferam: 


1) Confinia sunt. quae poetae de divitiarum fragilitate queruntur: 
Alexis frg. 281, K. 1I p. 400; Philemon frg. 121, K. lI p. 51 et frg. 213, 
K. 1] p. 533; Apollodorus frg. 16, K II p. 293. 

2) Sed talia, quae ad sermonem sepulcralem et consolatorium per- 
tinent, etiam ex philosophia ab his poetis assumebantur, vide Dirt. Mus. 
Rhen. LI p. 508. 

3 
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Antipatri Thessalonicensis VIT 286, 5 sq. 
ovdé tí o6 xtctvow &égóUcaro" 60, EAEELvÉ, 
Qàeo uoy95noac UyS4ot x«i zeAdysc eqs. 
et Crinagorae VII 645 
e dvctQv óÀBoto dPiAóotQare, no) cou Éxctva 
axjntga x«i aí BacuÀéo» &g$ovot evUtvgíc ; 
aíg.y énqgeQnaec «ei Bíov eqs. 

Etiam Orci via omnibus mortalibus ineunda, quae tam 
nota et pervulgata est apud Romanos et anthologiae Palatinae 
poetas, iam in Antiphanis fragmento 53, K. II p. 32 comme- 
moratur : 

zteyOeiy det uetoíoc to)g ngoanxovtag gíAove") 
oU yàp t&OvGaGtv, &AÀ& t$» cvtQv odov, 
jv n&citv &A9siv &ov av«yxeiog Eyov, 
ngosànA)9acu. sclra y' Quei vategorv 
eie tavtó x«taycoystov «vtoic Tjéouev 
xourp tóv &AÀov cvvütatoiwavtec yoovov. 
. Conferas hos Augusteorum poetarum locos: 
Prop. III 18, 22 
est mala, sed cunctis ista terenda via est. 
Catull. III 11 sq. 
qui nunc it per iter tenebricosum 
illuc, unde negant redire quemquam. 


Horatii carm. I 28, 15 
omnes una manel nox, 


est caleanda semel via leti. *) 
Maxime vero ad Antiphanis fragmentum se aptat incerti 
auctoris epigramma anthol. Pal. VII 335, 5 sq. 
Tí zt&gL00& ÓDomveic; tí d& uatmv ódvQeat; 
elg xotvóv "Auóqv ndvtec n£ovot footoí. 
Communem Orci viam invenimus etiam in Tymnae epigram- 
male anthol. Pal. VII 477, 5 det: yae ion rarzoJev eig aidyv 
&pxyouévoictr. ód0c, et in Antipatri epigrammate anthol. Pal. Xl 
23,3 eic diàrr uía m&o xaveíflacic. 
Quae cum ita sint, iuvenes ubique admonentur, ut propter 
iuventutis et formae brevitatem et imminentem mortem con- 
cesso a Fato tempore fruantur atque vini et amoris gaudiis se 


1) Mortuos non nimis lugendos esse dicit praeter Antiphanem Menander 
frg. incert. 705 et 706, K. IIl p. 202, usitatissimam vero esse hanc sen- 
tentiam in elegis exposuit Mallet. ] 1. p. 60 sq. 

2) Plura exempla congessit Zingerle, Ovidius I, Innsbruck 1869, p. 46. 
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dedant. imprimis mediae, quae fertur, comoediae fragmenta 
hic adseribi possunt, velut 
Amphidis frg, 8, K. II p. 238 
nive, noite. 9vmtóc 0 Bloc, cAiyoc ovni yj yoovos. 
&$dvarog 0 O«vatóc &atuy, &y &na£ tcc eror. 
Alexidis frg. 25, 4, K. II p. 306 
nívauev, éunívoutv, o Xíxov, Xíxow, 
qgeioousv, Eoc &veatt vi» wuyry toégew. 
Theophili frg. 12, K. lI p. 477 
Tí; got tovg éguvrag ovyi voUy Eyetv, 
j noU tíc éct, 1o)g tgónovg dBéATQoc: 
el yàg agéAot tig vo) fíov v&àg mdovas, 
xe«raAsinet, ovdéy &AÀo mÀmv teSvmxévat. 
Eadem suadet eisdem de causis Plautus in Bacchid. 1165 
si amant, sapienter faciunt. 
et. 1195 sqq. 
non tibi venit in mentem, amabo, 
&j, dum vivas, tibi bene facias, 
tam pol id quidem esse haud perlonginquom 
neque, $i hoc hodie amissis, post in 
morte eventurum esse umquam ? 
Quibus exemplis licet addere Philetaeri fragmentum 7, K.II p. 232; 
Alexidis frg. 271, K. II p. 397; Menandri frg. 410, K. III p. 120. 
Ad elegos Romanorum et anthologiae Palatinae lusus si 
descendimus, haud alia consilia ad vitae rationem instituendam 
nobis dantur: | 
Prop. I 19, 25 sq. 
quare, dum licet, inter nos laetemur amantes: 
non satis est ullo tempore longus amor. 
Tibull. I 1,29 sq. 
interea, dum fata sinunt, iungamus amores: 
. jam veniet tenebris Mors adoperta caput eqs. 
Prop. I! 15, 23 sq. | 
dum nos fata sinunt, oculos satiemus amore: 
nox tibi longa venit nec reditura dies. 
Cf. Epicuri sententiam anthol. lat. 911 
cum te mortalem noris, praesentibus exple 
deliciis animum: post mortem nulla voluptas. 
Tibull. I 8, 47 sq. 
at tu, dum primi floret tibi temporis aetas, 


utere: non tardo labitur illa pede. 
3* 
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Ovid. art. III 59 sqq. 
venturae memores iam nunc estote senectae: 
sic nullum vobis tempus abibit iners. 
dum licet et veros etiamnum degitis annos, 
ludite: eunt anni more fluentis aquae. 
Permultos autem alios locos perlustrare potes apud Zinger- 
leium, Ovid. I p. 45 sqq. et Malletium quaest. Prop. p. 29 sqq. 
Unum modo Popertii et Vergilii locum suppleam : 
Prop. II 15, 598 sq. 
sic nobis, qui nunc magnum spiramus amantes, 
forsitan includet crastina fata dies. 
Copae v. 37 sq. 
pone merum et talos. pereat, qui crastina curat! 
mors aurem vellens 'vivite' ait "venio. 
Hie enim opportuno casu ipsius Alexandrinorum principis 
poetae, Callimachi, similia verba servata sunt: | 
epigr. XIV, anthol. Pal. III 519 
doíuova tíg d' &U olóe tóv AvQtov ; jvíxa xai o8, 
Xdgu«, tóv óp9aAuotc q94L0v &v nuetépors, 
tj éréog xAavoavte éOcnrouev. 
Quibuscum contigit ut comparemus Philetaeri comici Attici 
fragmentum 7, K. II p. 232, qui, postquam hominibus suasit, 
ut cotidie vita suavissime fruerentur, pergit v. 3 sqq. 
«Aa dei oxomtiv 
tovt «vUtÓ t GüvÓQomEU Oporto nocyuata, 
elg abguov d& updé goovtítew , ott 
€ot«t. 
Praeterea tales comicorum Atticorum adhortationes ad aeta- 
tem in amoris deliciis degendam per Callimachi vel Philetae 
carmina ad Romanos pervenisse eo confirmatur, quod multi- 
fariam in anthologia Palatina exstant. Anthol. Pal. V 85 dicit - 
Asclepiades, Theocriti magister: 
geídy nagO9evínc. xai tí nÀéov; ov y&g éc Aun 
&ASoUg svQrnosuc tóv guAÉovta, xogn' 
&v Lwois. t& tegnv& và Kungidoc, év Àd' Ayépovti 
ogréa xai onodty, magóOéve, xeucoueSa, 
et ignotus quidam poeta anthol. Pal. XI 56 
nive x«i evgoaívov' tí y&g «vQuov, rj tí tó uéAor, 
ovÓsig ytvoGxti eqs. 
Quibuscum coniungas, si placet, anthol. Pal. V 12, V 72, V 79, 
V 92, V 103, X 100, XI 19, XI 62. "Theocrit. id. XIX 9225. 
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Senes autem, qui in Plauti Asinaria, Bacchidibus, 
Mereatore, Casina iuventutis tempore praeterito me- 
retricum amore frui volunt, ab omnibus vitupe- 
rantur et ludibrio habentur, quod res agant, quae cano 
capiti non conveniant. Nec desunt comicorum Atticorum 
fragmenta; quae eodem pertineant; adseribam haec exempla: 

Philemon. frg. 179, K. II p. 528 
yégev y&vóucvoc ui] poovec vedtepa, 
pud" eic üveudog EAxe vnv oeuviv noAáv. ?) 
Plaut. Mercator. 305 | 
tun capite cano amas, senex nequissume? . 
Deinde seni, qui in Plauti Casina unctus et expolitus incedit, 
a muliere obicitur v. 240 sq. 
senecta aetate unguentatus per vias, ignave, incedis? 
lam vero ille comicorum senex amans apud Tibullum occurrit 
] 2, 89 sqq. 
vidi ego, qui iuvenum miseros lusisset. amores, 
post Veneris vinclis subdere colla senem 
el sibi blanditias tremula componere voce 
eli manibus canas fingere velle comas: 
stare nec ante fores puduit caraeve puellae 
ancillam medio detinuisse foro. 
hunc puer, hunc iuvenis turba circumterit arta, 
despuit in molles et sibi quisque sinus. 
Idem eanum caput ab amore et blanditiis abhorrere dicit 
I 1,71 sq. 
iam subrepet iners aetas, nec amare decebit, 
dicere nec cano blanditias capiti. 
eb I 8, 41 sq. 
heu sero revocatur amor seroque iuventa, 
cum vetus infecit cana senecta caput. 
Tamen Tibullus his verbis non senem, sed meretricem canam 
affatur. Senex autem ille amans et unctus apud Horatium 
quoque exsistit epod. V 57 sq. 
senem, quod omnes rideant, adulterum 
latrent suburanae canes | 
nardo perunctum. 


l1) Etiam Aleiphronis "néAuw uetgaxcevóuevog noeafórnc ep. II 2 et 
III 33 ex comoedia sumptus videtur, cf. Leo, Plaut. Forsch. p. 140. 
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Tum senem amantem miserum et contumeliosum esse saepius 
legimus: 
Menandri frg. 509, K. III p. 146 
oUX &Y yévott égdvToc dy SÀuirsQoy 
ovd&v yégovroc nÀnv Éregoc éouv ép: 
06 yao c710ÀcUELV BosAeS, àv d'toAeízetat 
dt& tÓv ygóvov, móc ovrog o)x £or  &OAtog; 
Plaut. Bacchid. 1164 
tun, homo putide, amator istac fieri aetate audes? 
Ovid. amor. I 9,4 


turpe senex miles, turpe senilis amor, 
Tibull. II 1, 78 sq. 


hic (Amor) dicere iussit 
limen ad iratae verba pudenda senem. 
Hominem autem, quo serius amore capiatur, eo magis 
torqueri cum Menandro Propertius et Ovidius contendunt: 
frg. 285, 6sqq. K III p. 68 
0coLG m 0UV 7LoQc &yet, 
véotg &r oUGL TOUTO 7ZIQoot TTL 7LOL6ly * 


ovd" sig tO yroec &vofoÀ&g moto)utvot 
oUToL 7tQoguztotívovot toU ygovov tÓxove. 


Prop. I 7, 26 


saepe venit magno fenore tardus amor. 
Ovid. heroid. IV 19 
venit amor gravius, quo serius. 


Etiam in Pauli Silentiarii epigrammate V 934 senex semicanus 


Veneris iugum supplicans accipit, cui amor antea pepercerat, 
V. 9 8q. 


yvtoBágote BeAéeaotv &véufatog 0 noiv "Eootov 

cvyéva coi xAivo, Kvnot, ueocutóMog. 

Sed haec quidem hactenus, sequitur, ut exponam, quo- 
modo homines illi, dequibusegimus, amore corri- 
piantur. Quam ob rem inspiciamus primum Philemonis 
frg. 138, K. II p. 520, quod amoris initium ita describit: 

0pGoL zt&vtec ngutov, elv é9asuacavr, 

Ems énededgroav, clv eig éAníd« 

&véntGov. ovto yívet £x toítowv EQug. 
Congruenti autem ratione apud  Menandrum, Plautum, 
Turpilium iuvenes, ubi primum pulchram puellam viderunt, 
admiratione capti statim amare incipiunt: 
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Sext. Turpil. v. 75, Ribb. p. 109 : 
erus stupidus adstat: ita eius aspectus repens 
cor torporavit homini amore. 

Plaut. Mercat. 262 sq. 


quam ego postquam aspexi, non ita amo, ut sani solent 
homines, sed eodem pacto, ut insani solent. 
Plaut. Mil. 1264 

omnes profecto mulieres te amant, ut quaeque aspexit. 
Neque vero aliter amorem ortum esse in Menandri Phasmate 
apparet ex Donati adnotatione ad Terentii Eunuchum v. 9: ... 
primum aspectu pulchrae virginis velut numinis visu perculsus . 
exhorruit. ... deinde paulatim re cognita exarsit in amorem 
puellae. Quo eodem modo amorem orientem fecisse et Alexan- 
drinos et Romanos poetas et ipsum quoque Callimachum iam 
a Diltheyo Cydipp. p. 56 sq. et Rohdio Roman. p. 149 satis 


demonstratum est. Itaque rem paucis allatis exemplis absolvam: 
Catull, LXIV 91 sqq. - 


non prius ex illo flagrantia declinavit 
lumina, quam cuncto concepit corpore flammam 


funditus atque imis exarsit tota medullis. 
Ovid. heroid. XII 33 


ei vidi et perii! nec notis ignibus arsi. 
Ovid. heroid. XV (XVI) 135 sq. | 
ut vidi, obstipui praecordiaque intima sensi 


attonitus curis intumuisse novis. 
Theocrit. id. II 82 sq. 


qoc idov, oc &udvqv, Og uot zteoi. 9vuóc idgón 
decAetag 
Achill. Tat. [ 4,4 dc dà eidor, eUJUc droAcAsw.  Aristaenet. II 
2, 6 xai ueteotoagTY noc o£, xoi tua vij Jég và cà vevo- 
Fev xaAAs. !) 

Fortasse etiam illae Alexandrinorum poetarum sententiae, 
quae oculorum ad incitandum amorem vim et potestatem prae- 
dicant, ex comoediis profeclae sunt. Persaepe enim dicunt 
poetae Alexandrini vel eorum imitatores amatorem puellae 
oculis captum esse aut amatam amantis oculos rapuisse aut 


1) Cf. Theocrit. id. IlI 42, Vergil. bucol. VIII 41, Ciris. 492, Ovid. 


heroid. XIX (XX) 2(5, metamor. VlII 347, m«tam. XI 303, Xen. Eph. I 
9,1; Heliodor. IIl 5, al. 
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amorem in pectus penetrasse, velut Prop. I 1 prima suis 
miserum me cepit ocellis. Anthol. Pal. V 210 «gqJaeàAua 
ZAidour us cvvüoracer. | Ovid. amor. II 17, 19 "facies oculos 
nata tenere meos. Ovid. heroid. XII 36 'abstulerant oculi lumina 
nostra tui. Prop. IL 15, 12 "oculi sunt in amore duces. Ovid. 
art. III 10 'comibus est oculis alliciendus amor'. Nonn. Dion. II 
588 óqJeAuOc mtgoxéAevOog &yívevo rrounmoc "Eoo. Achill. 
Tat. I 4, 4 xeAàoc ydo ó£vvegov vitQo0xev BsAovc xal dud. vàr 
0Q9eAudv éc viv wvyjv xovagóst* oq9voAuóc ydo ódóc &ponixó 
vocvuati.) Quamquam similia neque in Plauti neque Terentii 
fabulis inveniuntur, tamen comicos Atticos talibus luminibus 
usos esse credo, quod apud Euripidem, quem haud semel 
imitati sunt, legimus Hippolyt. 525 sqq. 

"Eowse, "Ego, 0 xav' óuuátov 

ar«Getc 7t09oy eigtyoy yÀvxelay 

Wuyoig ydotv, oUg &ntatQatevagy 
Praeterea versus, qui in appendice Florentina: Stobaei 923, 7 
sub Timothei cuiusdam nomine feruntur, Timotheo comico 
tribui possunt. K. II p. 450 

ovó' ó nteQotóc ioc ouuatov "Egws, 

o Kvngidoc xvvayóc, v goevóv cxíc, — 

0 ui) tívov $eoiatv ogxicv dixasc. 
Denique, etsi in nulla fabula palliata simile quidquam exstat, 


tamen in Publilii Syri mimographi sententiis occurrit v. 40 
(ed. Ribbeck): 
Amor ut lacrima ab oculo oritur, in pectus cadit. 

Mimos autem vicinos fuisse comoediis inde apparet, quod non- 
numquam idem mimorum ac fabularum palliatarum tituli tra- 
duntur, ?) quam ob rem etiam Publilii Syri versus valet ad fir- 
mandam meam opinionem, qua dico tales sententias ex comoediis 
Atticis in elegias Alexandrinorum et Romanorum pervenisse. 

Qua quaestione ad finem perducta proximum est, ut, 
quid homines tam subito amore capti agant et 
dicant, disseratur. luvenes quidem amantes apud comi- 
cos et elegiacos poetas mox omnibus cruciatibus et miseriis 


1) Permultos huiusmodi locos congesserunt Diltheyus Cydipp. p. 956: 
Rohdius Roman p. 149, 2; Malletius p. 18. 
2) Cf. Schanz, Geschichte der roem. Litteratur I p. 181. 
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amoris affectos mox gaudio et felicitate exsultantes videbiinus, 
nam Amor et dulce et amarum, quod Graeci uno verbo 'yAvxi- 
7zixgov vocant, eis dare solet. Primum hic Amoris mos, 
quantum scio, commemoratur apud Sappho: et Theognidem: 


Sapph. frg. 38 (ed. Bergk-Hiller) 
"Egog d" gré H 0 Avauu cane dovet, 
yAvxÜnixgov dudyavoy Ogmétov 
Theogn. v. 1358 sqq. 
7xQ0c xa yAxus &stt xai donas xai cuve, 
ógoa c&Aetoc &p, Kvove, véouw -Eowc* 
nv né y&o teAÉoy, yÀvxÜ yivetat, jy Ó6 Ótuxuv 
pij teÀéog, návrov to)t dvtQgótetov. 


Deinde Euripides in amore gaudium et dolorem coniunetum 
esse dicil: 
Hippolyt. 847 sq. | 
Saídg.: tí vov9", 0 dI AÉyovauy dy Ogaitovc Seáv; 
Toog.: ijdtatov, à ztei, testor dAycuor 9" ua. 
Euripid. Aeoli frg. 26, N. p. 370 
"ij o" Agoodízy 7t0ÀÀ' &veati mtouxíAa 
tégmeu te y&Q ucAu.oTa xai Àvz&i fporovc. 
Nec non praebent hanc sententiam comici Atticorum poetae, 
quos Alexandrini cum imitatoribus suis secuti sunt. Quod 
quidem liquido apparet. ex his locis inter se comparatis : 
Plauti Cistell. 69 sq. 
namque ecastor Àmor et melle et felle fecundissimus, 
gustui dat dulce, amarum ad satietatem usque oggerit. 
Plaut. Pseudol. 63 
dulce amarumque nunc misces mihi. 
Plaut Pseudol. 691 sq. 
duleia atque amara apud te sum elocutus omnia: 
Scis amorem, scis laborem, scis egestatem. meam. 
Plaut. Trin. 25" sqq. 
apage te, Àmor, non places, nil te utor. 
quamquam illud est dulce, esse et bibere, 
Amor amara dat tamen, satis quod aegre sit. 


lam vero pervestigantibus nobis elegiacos Romanorum poetas 
se offerunt : 
''ibull. I 6,1 sq. 
gemper, ut inducar, blandos offers mihi voltus, 
post tamen es misero iristis et, asper, Amor. 
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Ovid. art. II 515 sq. 
quod iuvat, exiguum, plus est, quod laedat amantes: 
proponant animo multa ferenda suo. 
Ovid. amor. 1I 9, 49 sq. 
iu leyis es multoque tuis ventosior alis 
gaudiaque ambigua dasque negasque fide. 
Catull. LXIV 95 
sanote puer, curis hominum qui gaudia misces. 
Alexandrinos Romanis poetis talia scribentibus auctores fuisse 


docent Posidippi et Meleagri . epigrammata et Musaei carmen: 
Posidipp. anthol. Pal. V 184,4 sq. 
uéAot d" quiv 0 yAvxvunixgoc "Egos. 
Meleagri epigr. anthol. Pal. V 163, 8 sq. 
j eo ye pqvéeis, Ott xal yÀvxV xci dvainoustov, 
7ixgóv «6i xgadíq xévtQor "Egwtog Eyei. 
Mus. 166 
jdm x«i yAvxónixgor üdétato xévtgov '"Eootov. 
Adde, quod etiam Claudianus, qui adulescens omni musei 
Alexandrini scientia imbutus est, scribit epithalam. de nupt. 
Honor. 69 sqq. 
labuntur gemini fontes, hic dulcis, amarus 
alter, et infusis corrumpunt mella venenis, 
unde Cupidineas armari fama sagittas. 
Amoris autem mel et fel monent me, ut adiungam, quae 
in Plauti Truculento v. 178 sqq. Diniarchus meretricibus obicit: 
in melle sunt linguae sitae vostrae atque orationes, 
facta atque corda in felle sunt sita atque acerbo aceto: 
eo dicta lingua dulcia datis, corde amara facitis. 
Haec quoque verba ex nova comoedia ad elegos Alexandri- 
norum et Romanorum fluxisse facile concedes, si comparaveris 
cum Planto hos locos: 
Ovid. amor. I 8, 108 sq. 
lingua iuvet. mentemque tegat: blandire noceque; 
| impia sub dulci melle venena latent. 
Moschi id. I 8 8qq. 


xaxci poévec, «dv Adinua. 
oU y&g igov vo&e. x«i gOéyyetac oc uA. gera, 
&v d$ yoÀ&, véóoc Eativ &váutgoc, rneponevtde, 
oUd&v GA«S6Umnr, dóltov Boégoc, &ygra ntaíadsr. 
Marci Argentarii epigr. anthol. Pal. V 32,8 sq. 
x«i uéàu ué&v otáterc Uztó yeíAeauv rd) guàsvaa. 
jv d' eite, xévtoq tóuue géptceg &dexor. 


— 43 — 


Sed, ne diutius in re iam plane vel pro facultate probata 
te demorer, nunc animum advertas ad eos amantes, quibus 
Amor amara dat, de quibus haud pauca proferendum 
video. Ac primum quidem amore tamquam gravi atque 
vehementi morbo adflietantur, ad quem depellendum 
ne unum quidem remedium valet. lam iterum usque ad tragi- 
cos poetas recurramus oportet, quippe qui comparatione illa 
amoris cum morbo haud raro utantur,!) velut Euripides Hip- 
polyt. 765 sq. 

deg goévac Agoodí — 
tag vóoco xat&xAdcOq. 
frgm. 339, N. p. 462 
xai yag ovx ajOcíQstot 
Bottoic Bporec ovd  óxoveío vócog. 
oxatóv tL dj) tO yorua yíyvead9ar gusti, 
$sQ» &vdyxag octug l&a9at SéAsr. 
Hippolyt. 40, 269, 279, 283, 730; Sophocles Trach. 445; Phaedrae 
frg. 619, p. 269 N. 
Sequuntur comici poetae, qui eodem fere modo amorem 
morbum vocant: 
Eubul. frg. 67,8 sq. K. II p. 187 
xci ur AaS99gaíav Kóngu, aicyíotmv vóawv 
zt«GQv, duoxetv eqs. 
Plaut. Cmcul. 49 
malus clandestinus est amor, damnumst merum. 
Terent. Eunuch. 225 
di boni, quid hoc morbist? adeon homines immutarier 
ex amore, ut non cognoscas eundem esse. 
Cf. Plaut. Mil. 1272, Terent. Heaut. 100, Andr. 193. 
Similia deinde frequenter apud Latinos et Graecos Alexandri- 
norum imitatores inveniuntur: 
Catull. LXXVI 25 
ipse valere opto et taetrum hunc deponere moibum. 
Tibull. II 5, 109 sq. 


iaceo cum saucius annum 
et faveo morbo, cum iuvat ipse dolor. 
Ovid. remed. 81 


opprime, dum nova sunt, subiti mala semina morbi. 


I) Cf. Kalkmann, De Hippolytis Euripideis, p. 12 sqq. 
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Long. pastor. I 14, 1 vór éyd roo uér, ví dà 5) rococ dyroc 
dÀyGÀ, xci ÉÀxoc osx £c:w uoi. Long. 1 18, 9 à vócov xerijs, tic 
o00à simeiv oida vovroua. KHeliodor. IV 7,49 o9 ydo xoi redi 
yroógiuor, £g, wwexáo sirow vó m&Joc xol vQv vógov Épeta 
Aeuroon ; 

Huie morbo amantes frustra mederi conantur, nemo enim 
auxilium ferre potest nisi ipse amatus homo. Tam in Euripidis 
Hippolyto nutrix Phaedram consolatur his verbis v. 477 sqq. 

vocojca d' sv meg tiv vósov xaraGtoégov. 
&loiv d" énqdei xai Aóyo. SeÀxtüoior 
g«viüsetaí t. trade piguaxov vóoov. 
Sed postquam Hippolytum frustra precata est, ut novercae 
amoris morbum levaret, fatetur v. 688 sq. . 
Tuc vócov dé co. 
$grovo« gipucey £UQov ovy, &fovAóumr. 
Tum amatam personam unicum amoris remedium et le- 
vamen esse comici poetae affirmare solent: 
Plaut. Cistell. 73 sq. 
bono animo es, erit isti morbo melius. Sel.: confidam fore, 
si medicus veniat, qui huic morbo facere medicinam potest. 
Terent. Adelph. 298 sq. 
numquam unum intermittit diem, 
quin semper veniat. So.: solus mearum miseriarumst remedium. 
Publil. Syr. sent. 3I 
amoris vulnus idem sanat, qui facit. 
Menandrum autem tale quidquam scripsisse documento est, 
quod Donatus ex Phasmatis argumento narrat ad Eunuchi 
v. 9: .... exarsit in amorem puellae, ità ut remedium tantae 
cupiditatis, nisi ex nuptiis, non reperiretur. Denique Tibullus, 
Propertius, Ovidius imitati Alexandrinos de amoris furore, qui 
neque artibus magicis neque ulla medicina sanari possit, similes 
querellas fundunt: 
Prop. I 1,26 
quaerite non sani pectoris auxilia. 
Theocrit. id. II 95 . . 
ei d" &ye (atv) uoc yaAenac vóoc cvgé tt unyos. 
Prop. I 5, 27 sq. 
non ego tum potero solacia ferre roganti, 
cum mihi nulla mei sit medicina mali. 
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Theocrit. id. XIV 52 sq. 
qot. tó gápuaxóv &gtuv aunyavéovrog &gwroc, | 
ovx olda. 
Prop. II l, 57 8q. 
omnis humanos sanat medicina dolores: 
solüs amor morbi non habet artificem eqs. 
Tibull. II 3, 13 sq. 
nec potuit (Apollo) curas sanare salubribus herbis: 
quidquid erat medicae vicerat artis Amor. 
Ovid. metam. I 523 sq. 
ei mihi, quod nullis amor est sanabilis herbis 
nec prosunt domino (Apollini) quae prosunt omnibus artes!) 
Neque in elegis ab ullo alio nisi amato homine auxilium 
contra amoris dolores exspectandum est: 
Ovid. metam. IX 545 sq. 
superata fateri 
cogor opemque tuam timidis exposcere votis. 
tu servare potes, tu perdere solus amantem. 
Ovid. heroid. (X V) 187 
iu mihi Leucadia potes esse salubrior unda. 
Cf. Lucret. IV 1078 sq. 
namque in eo spes est, unde est ardoris origo, 
restingui quoque posse ab eodem corpore flammam. 
Quibus adiungas hos inferioris aevi sophistarum locos: Cha- 
riton. VI 3, 7. q«oguaxor ydo fvegov "Egovoc oidév dori mAQv 
evcog ó égouevoc. Long.1lI 7,7 "Eowroc ydo oUóàv qcouoxor, o) 
7tivOUuevov, oix écOtOuevov, oix v dai; AeAovuevor, Oti ur 
qgíAnua xal msQifoÀ xol GvyxavaxAlvo: yvuroig ocuaoct. Helio- 
dor. IV 7,47 £v éoc oo(, XagíxAstic, 0 iacousrog (yévo.vo d 
&v uoToc Ó moJoUusroc) Hanc porro sententiam a comicis 
Attieis traditam Alexandrini poetae Telephi fabula, qui ab 
Achille vulneratus eiusdem hastae aerugine, qua afflictus erat, 
sanatus est, illustrare solebant, ut praeter Malletium p. 28 


copiose demonstravit Otto de fabulis Propertianis I p. 21.?) 


1) Cf. Ovid. heroid. V 1495q. heroid. XII 1655qq. art. ll 489 sqq. 
remed. 91 sq. remed. 259 sq. remed. 526 sqq. anthol. Pal. V 116, 3 sq. 
Heliodor. III 19, 34 sq. Kalkmann, l.l. p. 17 et 94. Mallet, l. l. p. 27. 

2) Qui haec affert exempla: Prop. II 1, 68sq. Ovid. amor. II 9, 7 sq, 
metam. XII 112 sq. remed. 47 sq. trist. I 1, 99 sq. ex Pont II 2, 26; 
anthol. Pal. V 225,58q. V 291,5; alia. Adde Claudian. carm. min. XXII 46 sqq. 


— 46 — . 


lam vero iuvenes tali morbo amatorio correptos caecos, 
stultos, insanos fieri haud semel legimus, videas hos locos: 
Menandri Andrige frg. 48, K. lII p. 17 | 
tO À" &pg&v émicxoret 
&zt«Gty, de Éorxe, xci toig EUAOymC 
x«i toig x«xag Eyovotv. 
Plaut. Mil. 1258 
naso pol iam haee quidem plus videt quam oculis. Pal.: caeca amore est. 
Theocrit. id. X 19 sq. 
vvgáoc d' ovx «vtóc o llAobUtog 
aAA& x«i Dgoortiatog "Egoc' ur dr, uéya uvóev. 
Prop. lI 14,18 
scilicet. insano nemo in amore videt. 
Stultis autem vel dementibus amantes adnumerantur his locis: 
Menandri frg. 85, K. 1II p. 27 
&AÀ Ot«v égOvt« vobr Eyetv tig toi, 
mag tív. t'Gvógtov ovtoc Owetat; 
Plaut. Pseudol. 238 | 
non iucundumst, nisi amans facit stulte. 
Plaut. Mercat. 381 
haud etiam quicquam inepte feci, amantes ut solent. 
Plaut. Trin. 669 
atque is (Amor) mores hominum moros et morosos efficit. 
Terent. Eunuch. 56 sqq. 
ere, quae res in se neque consilium neque modum 
habet ullum, eam consilio regere non potes. 
in amore haec omnia insunt vitia eqs. 


Elgiaci autem poetae de eadem re haec proferunt: 
Prop. I 1,5354. 
donec me docuit castas odisse puellas (Amor) 
improbus et nullo vivere consilio. 
Prop. II 12, 8 sq. 
is primum vidit sine sensu vivere amantes 
et levibus curis magna perire bona. 
Ovid. heroid. IV 154 
quid deceat, non videt ullus amans. 


Meleagri epigr. XII 117,3 sq. 
xejucgouct; 7tol, 9vué, toénn; tí d^ Epor. Aoytauos; 
&zre r&yog. mtoU Ó' (| ngooóe Aoycv ueAMét(; 
&joígO9w cogí«c nove nóvoc. 
Nonnumquam comici amatores cupidine vel dolore per- 


turbati meras nugas garriunt. Sic in Plauti Persa servus 
amans ipse fatetur v. 49. 
| Amoris vitio, non meo, nunc tibi morologus fio. 
Quibuscum non discrepat, quod Tibullus queritur II 6, 17 sq. 
tu miserum torques, tu me mihi dira precari 
cogis el insana mente nefanda loqui. 
De amantium ineptiis agit etiam Achilles Tatius VI 18, 2 
dicA£yevo &kÀÀAm e GÀÀ* Ónuote Gviazter OoUx Éyorra vo), 
voi0bro, yag oi &gdrvec, Orav rrQOc égouéroc (ryvrowot AeAsiv. 
Noti autem shnt adulescentes illi Plautini, qui firmissimis 
affirmationibus aniorem suum asseverare volunt atque, si maximis 
nugis dietis tandem ad finem iurisiurandi venerunt, quid 
locuturi fuerint, htesciunt. Memineris, si placet, confusi iuris- - 
iurandi, quod profert Agorastocles in Poenulo 498 sq., Mnesi- 
lochus in Baechidibus 503 sq., Alcesimarchus in Cistellaria 
283 sq. et 512sq. Ecce Meleagrum quoque se talem garrulum 
amatorem finxisse observamus anthol. Pal. V 182,3 sqq. !) 
&yyciAoy cade, Zfopxdg ido ncc destegor astjj 
xai tgítov &yyttAov, eogxag, &navta, toéye 
unxétu uéAAe, nérov — Boayv uot Boayv, zfopxdg, &níoyes. 
4opxác, noi anevdsie, ztoív ae và ndvra uadciv; 
zoéo9tc d', oic eionxa zdÀa, — uGAMor d£ (rí Apo ;) 
uudiv óÀog einge — «AX ott — náyta Aye. 
pij geídovu tà &zavta Aéyety. xaítot tí a&, Zfopxas, 
éxnéuno; g)v goi xavtóc, idov, ztgodycv. 
Meleagrum hic novae comoediae sectatorem exsistere propter 
consensum Plauti negari vix potest.  Innumerabiles paene 
locos, quibus homines amatorio morbo afflicti furentes, amentes, 
miseri vocantur, adscribere supersedeam et nunc, quomodo ne 
eorpori quidem parcat hic morbus, breviter perstringam. 


Amantes igitur et in fabulis et in elegis aegrotam et palli- 
dam faciem ostendere solent. Itaque dicit Ovidius art. 1 729 - 


palleat omnis amans! hic est color aptus amanti. 
Vix operae pretium est reliquos omnes locos, qui de amantium 


1) Cf. Leo, Plantin. Forsch. p. 186, 1. 
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pallore agunt, hie adscribere, cum argumento tantum, non 
singulis verbis consentiant. Collegi autem hos: Plaut Cistell. 
5A^sq. Mercator. 368sq. Pers. 23sq. Prop. I 1,21 sq. Prop. I 
5, 91 sq. Prop. I 9,17; Prop. 1 13,7; Prop. III 8,28; Prop. IV 
3, 97; Ovid. heroid. XI 27; heroid. XX (XXI) 215; metam. IV 
203; Catull. LXIV 100; Claudian. epithal. de nupt. Honor. 81; 

Theocrit. id. II 88sq.; Xenoph. Eph. I 5,2; Heliodor. III 19. 


Deinde sicut febris ardor ita cupidinis furor nocturno 
tempore augetur, ut amantes somnum capere non possint. 
Amoris igitur vitiis imprimis adnumerari videmus Plaut. Merc. 25 
"insomnia, aerumna error, terror' eqs. Et in Terentii Eunucho 
servus domino, qui infidam amicam relinquere et rus abire 
vult, respondet. v. 219 sq. 'aut iam revortere aut mox noctu te 
adiget horsum insomnia. Mulieres amantes in Plauti Sticho 
v. 6 'sollicitae noctes et dies' sunt maritorum causa. Ex magno 
versuum numero, qui in elegis amaras et insomnes amantium 
noctes describunt, paucos modo apponam: 

Prop. II 17,8 sq. 
u quotiens desertus amaras 
explevi noctes fractus utroque toro. 
Prop. III 17, 11 
semper enim vacuos nox sobria torquet amantes. 
Ovid. heroid. XI 29 
. mec somni faciles et nox erat annua nobis. 
Ovid. heroid. XIII 104 sq. 
tu mihi luce dolor, tu mihi nocte venis, 
nocte tamen quam luce magis. 
Meleagri epigr. anthol. Pal. V 212,8 
ovd" r vU6, ov géyyog &xoiuuotv. 
Crinagorae epigr. anthol. Pal. V 119,8 
.. & ui dot gagícsoe n«gexivoito T'éusdMàa, 
yvocy xouun96ic oóy vnvov, «AA xo7ov. 
Theocrit. id. X 10 
ovÓ«ud vv» Gvvéf«a tou tygvnvio«t Ót Égota ; 
Similia scribunt: Catull. LXVIII 5; Tibull. I 2, 76; Prop. I 1, 33; 
Prop. 1 3, 39; Prop. I 11,5; Prop. I 12, 13; Prop. II 25, £7; 
Prop. IV 3,29; Ovid. amor. 1 2, 1 sqq.; heroid. XII 57 sq.; 
anthol. Pal. V 152; anthol. Pal. V 229; Theocrit. I138; Achill. 
Tat. 1 6,2. Cf. Dilthey, Cydipp. p. 70; Rohde, Rom. p. 157,3. 
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Quin etiam in tantam animi perturbationern incidere pos- 
sunt, ut ipsi adulescentes, neque qui sint, neque ubi sint, sciant. 
Audias enim Alcesimarchi, cui omnem eripuit rationem amicae 
fuga, in Plauti Cistellaria lamentationem v. 211 sq. 

ubi sum, ibi non sum, ubi non sum, ibist animus, 
ila mi omnia sunt ingenia eqs. 
et Chaereae in Terentii Eunucho v. 305 sq. 
nescio hercle, neque unde eam neque quorsum eam : 
ita prorsum oblitus sum mei. 

Ad quas querellas optime se accommodat id, quod Pro- 
pertius familiari cuidam de puellae servitio praedicit I 5, 17 sq. 
et quaecumque voles, fugient tibi verba querenti, 
nec poteris, qui sis aut ubi, nosse miser. 

Talia vero nobis apud Graecos quaerentibus occurrit Aristaeneti 
ep. I 28, 19 ví zroa£o; ví yérouor; qe) vv aqopitor xaxóv, 
zoTmtei vr GuétQoc xoettfAaxsvuévov 296v, et Achill. Tat. I 
9,7 ví Aéyo; ví mou; mGOG &v vUxyowuu Tc épouávpc; oUx 

oíó« yàg rdg ódovc. 

Porro animi mobilitas vel inter spem metumque 
fluctuatio, quaamantes vexantur,a comicis poetis 
cum maris aestu comparari solet: iuvenis, qui desiderii 
et cupidinis undis iactatur, verba videntur, quae ex Philemonis 
Ephebo servata sunt frgm. 28, K. Il p. 485 

o) toic mAÉovot "ur 9«Aattav yívetat 
uovotat yeuudv, Gg &ouxev, &AÀAa xai 
toig 7zttQuztatoUoí zov, Ádyme, &v tjj aroc 
x«i toic uévovoww Évdoy év taig oixíeig eqs. 
Aperte autem. novi alicuius amatoris oratio elucet ex Menandri 
fragmento 536, K. III p. 159 
u& tyr ASmnvüv, &vdpoec, eixóv. oix Éyo 
evpeiv Ouoíav tQ ytyovótt nodyuatt, 
UQtov ngógc Cu«vtov, tí tayéogc ánoAAer. 
etpófiAoc, £v 009 cvatoégetat, rtQooépyetat, 
ngocéfaAev, ééQonwev, «iov yívetat. 
«AA &v meÀdyet GvyxÀvauóc. &venvorv Eye 
Ze) Gets cineiv "Gvtéyov tv oyouímov, 
érégav neguueiva, yatéQav Touxvuíav, 
yaveyíov t &v éniàdfor. àyo d' nat 
(weiuevógs elut xai quAroac ev. Bv9d. 
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Nec deest amoris aestus in Plauti fabulis: 
Cistell. 221 sq. 
maritimis moribus -mecum experitur, 
ita meum frangit amantem animum (Amor). 
Plaut. Mercator 890 
potin ut animo sis tranquillo? Char.: quid si mi animus fluctuat? 
Qua in re Alexandrinam elegiam pendere ex comoedia Alltica 
tibi persuasum fore spero, si haec exempla perlustraveris: 
Catull. LXVIII 107 
tanto te absorbens vertice amoris 
aestus in abruptum detulerat barathrum. 
Prop. II 12,7 sq. 
scilicet allerna quoniam iactamur in unda 
nostraque non ullis permanet aura locis. 
Ovid. amor. II 4,8 
auferor ut rapida concita puppis aqua. 
Incerti auctoris epigr. anthol. Pal. V 11 
el tovc éy nzteÀáys, osteuc, Küngi xduà vóv. v yq 
yavayóv, guy aocov dzoAAUu6vor. 
Meleagri epigr. anthol. Pal. V 190 
xüu« tó muxgóv "Egwroc áxoiumtoí t& mv&ovttc 
DrAor xai xeuov ystuéptov ztéAayosc, | 
7o) gQégouec; n&vty 0€ goevov otaxec dgeiytar eq. 
Philostrati epist. 50 £uzoóSeopuov éxeivo 0 vravaytov, xoi Gu- 
xpo tic Groueíroc acvnoíac vU7t0Qev Oérdgor eUgo £v zreAayet, 
ó ÓÀ éc vaityv &no£ viv 9aAovrar xovagóvelg oixéri é£éoyevon. 


Cum amor tam gravis ac vehemens morbus sit, iuvenes 
in fabulis, si quid per indomitam cupiditatem 
commiserunt, veniam sibi petunt, quasi animo 
perturbato vel insano neque sua sponte pecca- 
verint. Quibus excusationibus nunc, si placet, aures praebeas: 

Plaut. Aulul. 737 sqq. 
Lyc.: deus impulsor mihi fuit, is me ad illam illexit. Eucl.: quomodo? 
Lyc.: fateor peccavisse et me culpam commeritum scio; 
id adeo te oratum advenio, ut animo aequo ignoscas mihi. 
Plaut. Mil. 1251 sq. 
si amavit umquam, aut si parem sapientiam habet ac formam, 
per amorem si quid fecero, clementi animo ignoscet. 
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Plaut. Poenul. 140 sq. 
amans per amorem si quid feci, Milphio, 
ignoscere id te mihi aequom est. 


Plaut. Mercator 317 sqq. 
nihil est iam, quod tu mihi suscenseas, 


fecere tale ante alii spectati viri. 

humanum amareest, humanum autem ignoscerest. 
Cf. Plaut. Bacch. 1014 sqq. Terent. Eunuch. 877 sqq. Terent. Adelph. 687 sqq. 
lam eadem de causa in Propertii et. Ovidii carminibus venia 


et petitur et datur: 


Prop. II 30, 24 | 
hoc si crimen erit, crimen Amoris erit: 


mi nemo obiciat. 


Ovid. heroid. VII 163 sq. 
parce, precor, domui, quae se tibi tradit habendam! 


quod crimen dicis praeter amasse meum ? 
Ovid. heroid. V1II 37 sq. 
et pater ignoscet nostro Menelaus amori, 
succubuit telis praepetis ipse dei. 
Ovid. heroid. XVI (XVII) 35 sq. 
nec tamen irascor (quis enim succenset amanti?) 
si modo, quem praefers, non simulatus amor. 
Ovid. heroid. XVIII (X1X) 4 
da veniam fassae: non patienter amo. 

Denique item ut in Plauti Mercatore 314 et in Terentii 
Adelphis 687 apud Heliodorum Chariclea monetur iam multos 
alios bonos homines amori succubuisse: Heliod. IV 10,44 o?» 
pàr (oJ4 ur uory xoi moy và z&Joc UnocrGGO, dGÀÀG GUV 
7ztoÀÀcic uàr yvroi£i vàv &nicruov, cüv rtoAAoic dà rragO évoic 
rr vcGÀÀe cGogooror. 

Contumaciores autem sunt adulescentes, qui amorem suum 
profitentur in Terentii Andria 896: 

ego me amare hanc fateor; si id peccarest, fateor id quoque, 
et in Menandri fragm. incert. 858, K. III p. 229: 

zowov y«g, roov, ouoAoya* xai viv d £go. 
Sed pertinaciae socios habent, ni fallor, magnum Callimachum 
eiusque sectatorem Ovidium: 
Callimachi epigr. XLII 5sq. (anthol. Pal. XII 118) 
&A9ov d' ovx éfonsa, tíc rj tívoc, «AX égíAnaa 
tv gÀuv: & tovt Lot «díxnu, «dixéo. 
4* 
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Ovid. heroid. XIX (XX) 85 
8i noceo, quod amo, fateor, sine fine nocebo. 

Tum Pleusicles in Plauti Milite 1287 sqq. sua inhonesta 
facta cum aliorum hominum tum Achillis exemplo excusare 
conatur, qui propter amorem Achivos occidi passus sit. Quem 
ad finem Achillis ira etiam ab Horatio, Propertio, Ovidio corn- 
memoratur: Horat. carm. II 4,3 sqq. Prop. II 8, 27 sqq. Ovid. 
amor. 1 9,32sqq. amor. Il 8,11 sqq. art. II 711 sqq. 

At in Aristophanis nubibus iuveni suadetur, ut adulterii 
culpam Iovi attribuat v. 1078 sqq. 

notyóc yàp mv toyge GAoíg, vdÀ  &vtsQsie 7tg0c avtov, 
ec ovdév ndíxnxac sir sig tóv 4 émavtveyxsiv, 
x&x&ivog wc Qttwow bgutog £ott xai yvvatxav. 
xaítot GÜ $vntóc ov Ó$to) mec usitov &v dUvato; 
Id ipsum facit Chaerea, iuvenis audacissimus, in Terentii 
Eunucho, qui se lovis furtis ad vitiandam virginem impulsum 
esse simulat v. 587.sqq. 
impendio magis animus gaudebat mihi 
deum sese in hominem convortisse atque in alienas tegulas 
venisse clanculum per impluvium fucum factum mulieri. 
ab quem deum! qui templa caeli summa sonitu concutit. 
ego hoc homuncio non facerem? ego illud vero ita ac lubens. 
Etiam Propertius et Ovidius et arithologiae Palatinae poetae 
putant, quod lovi liceat, sibi non improbum esse: 
Prop. III 11, 27 sq. 
nam quid ego heroas, quid raptem in crimina divos? 
luppiter infamat seque suamque domum. 
Ovid. heroid. 1V 133 sq. 
Iuppiter esse pium sta!uit, quodcumque iuvaret, 
et fas omne facit fratre marita soror. 
Asclepiades epigr. anthol. Pal. V 64,5 
ÉAxer yàg u' 0 xgatov xoi co) Otóc, Q mote meiaOEís, 
ZeV, dià yaÀxeiov yovaog Educ 9aÀnuov. 
Meleager anthol. Pal. XII 101,5 
gíAe xovoe, tí Saupeic; 
xavtórv «7 OjÀéumov Zgv« xaSeciàev "Ego. 
Addere licet anthol. Pal. V 100; anthol. Pal. XII 117; anthol. 
Pal. XII215; Achill. Tat. 15,7. Cf. Otto, de fabul. Prop. II p. 6. 

Vix opus est de iuvenum excusationibus proferre plura, 

quare aliam ad rem nos convertamus. Cum amor tam graviter 
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hominum corpora et animos affligat, de hoc morbo, quamvis 
amantes dissimulent, tamen nemo celari potest. Itaque 
dicit Antiphanes frg. 235, K. II p. 114 
xoviat, dPeudía, 

&zavra t&ÀÀa ttg dUraLU &v zÀ5]v Óvoir 

olvóv té nívcov tic Épota T &uzsowv. 

apgorsoa umQvéer y&o cuo top BAeujsatoy 

xai tdv Aóyawy r«j)9'. wGcte tovg GQvovuévovs 

pata ToUtove xartoQuv6éic TOLEL. 


Quocum optime congruit Asclepiadae, qui Callimachi fere ae- 
qualis fuit, epigramma anthol. Pal. XII 135 
olvog Épetog ÉAeyyoc. é&g&v aQrveUuevov Quiv 
jracav oí moAAni Nixayógav mponoocete 
x«i y&g édüxgvoev xai &vVotage xaí tu xatQQéc 
&BAente, yo aguy9eic ovx Eusve arégavos. 


Quid quod Callimachus ipse scripsit epigr. XLIII (anthol. Pal. 
XII 134) 
&Axoc Eyww 0 6eivoc éAavOavev. wg avumoor 
nve)uae dà atqOéov — elósc — &vmnyáyeto, 
tó toírov Qvíx &mwe, tà dé óoda pvAMoBoAs)vta 
twvdgüg dmó aregdrew ndvt éyévovto yapaí. 
entqtat uéya dy tt. uà doíuovag, ovx «zt ÓvauoU 
exito, guwpós. d" iyv.« goo &ucov. 
Neque praetereas Rufini carmen anthol. Pal. V 87 
dvéita. tov &por« MeAtoocas, &AÀ«* tO MT 
xéxgay' eg BtAéov de&áuevov qapétonv, 
xai Bágic &otatÉovoa x«i &atatog to9uetog OQu, 
xai xoiÀaL BAegpmv mtotvnelg fioueg 
aut Luciani verba, de dea Syria 17 Zgwvoc dà &qaréoc noAAn 
CiUrix, 0gJoàluoí ve og Oevécc xai quy xal xooir) xoi daxqva. 
Nonne meo iure econtendi tales sententias ex comoediis Athe- 
niensium Alexandrinis interpositis usque ad elegos Romanorum 
penetrasse, si ibi quoque similia occurrunt ? Perlege igitur: 
Tibull. I 9, 23 sqq. 
nec tibi celandi spes sit peccare paranti: 
est deus, occultos qui vetat esse dolos. 
ipse deus tacito permisit lingua ministro 
ederet ut multo libera verba mero: 
ipse deus somno domitos emittere vocem 
iussit et invitos facta tegenda loqui. 
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Tibull. I 8, 1 sqq. 
non ego celari possum, quid nutus amantis 
quidve ferant miti lenia verba sono eqs. 
Ovid. heroid. XV (XVI) 235 sq. 
qua licet et possum, luctor celare furorem, 
sed tamen apparet dissimulatus amor. 
Eandem rem tractant Catullus in carmine 6, Propertius 1 
9, 5 sq. III 8, 17 sq. 

Quibus affine est, quod amantes saepius admonentur, ut 
occultos dolores amoris professione leniant. Iam Menander hoc 
remedium commendat frg. 559, K. III p. 170 

AUzQc iatgóg &ottv &vÓQoztot; Aoyosc. 
wvyrc y&o ovtoc uóvog Éyet SeÀxtijouc 
A£yovat d" avtóv oí naÀat cogetatot 
«greiov &lvac« gápguaxov. 
Callimachum autem in elegis eodem fere modo doloris levandi 
causa miseriarum communicationem suasisse traditur etym. 
magn. p. 290,50; Stob. flor. IV 65 M. (Schn. frg. 67) 
xovgotéguc tóte qute dua 9AíBovaty ariat, 
&x dE tgunxóvtor uoigay ageiàe uíav, 
5 gíàov m 0t &c &vdQa ovvéunmogor r ott xoxpaic 
&Àyca uowa)vpatc Eoyetov &egér. 
Deinde a Paulo Silentiario hoc amoris levamentum commen- 
datum videmus anthol. Pal. V 221 
uÉyQL türog gAoyósagar vmoxAÉmTOVTEG OTJLUASV 
gwegtov aAArAcv BAÉ£uua ttvoxóutda ; 
Aextéov «ugadín» uckedruata. 
Denique inferioris aetatis sophistis usque ad medium aevum 
haec sententia in deliciis erat: Heliodor. IV 5, p. 285 Aeye 
Jaoo7cacc, gróà Xogrys vo  Avmobrri u£ysJoc cuenéga. 
7zXJoc yag óztar vo uàr ó£éwc yiyrocxoueror evflorJsyvor, so 
dà xyoóro nagenmsumóutror &yyéc dríator. vQogv; yaGQ vocer 
7, C075, 10 à £xAaAovpuiior eiztagouvdrz0r. — Achill. Tat. lI 
29,4 Aoyoc yag. yÀocoic fÀoc, &Aánc yÀocOO0ic féànu Jeiga- 
7tUttGU  xGi yag tfc xogóíac imavos r0 Avmovptror eqs. 
AristaenetiI 16.0. zégvxe dà. t10ic noJobow £i uáAor énac- 
£e 0 AaJQeioc &ua xoi Giyouiroc £goc &nac yao, dc ostobv 
axJousvoc tmv wvyyr, 10 2vnoi exà«Aóa &enixovgíte tYc ads- 
povríag 10 Bepgoc. Nicet. Eugenian. 1 269 sqq. 
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AU"me yáp ott pdguaxov náome Aóyos, 
wvyr 08 návtoc ovx &v &AÀwe lGyUcoL 
7tUp é£avag8év 9 AÀíw Ew xataofécat, 
ei ur) ngóc &Aior &eyayn 10 9 AL Bov 
ct«Qnyopsiv Éyovta toUc Avmovuérove. 

Maxima sane admiratione dignum videtur, ut Menandri 
verba ab aliis ad alios promulgata usque ad extrema tempora 
valuerint. Atque rarissime accidit, ut tam lucide totam imi- 
tatorum seriem perspicere possimus. Quo maiore gaudio per- 
cipimus nos in hae re ne a Romanis quidem Callimachi secta- 
toribus deseri. Propertius enim et Ovidius scribunt: 

Prop. I 9,38 sq. 
quare, ni pudor est, quam primum errata fatere: 


dicere, quo pereas, saepe in amore levat. 
Tibull. I 8, 7 sq. 


desine dissimulare: deus crudelius urit, 
quos videt invitos succubuisse sibi. 

Sed amatores, quibuscum mihi nune res est, nondum 
professione dolorem mitigaverunt et multifariam cruciatum 
suum deplorant. Imprimis cor eis dolet, quod amoris 
stimulis perfoditur, velut Bacchid. 1159 'cor stimulo foditur ; 
Trucul. 853 'ne ista stimulum longum habet, qua usque illinc 
cor pungit meum'; Pers. 25 'sagitta Cupido cor meum trans- 
fixit'; Prop. l| 13,9 'spieula quot nostro pectore fixit Amor'; 
Ovid. amor. I 2, 7 *haeserunt tenues in corde sagittae'; art. ] 28 
'quo me fixit Amor, quo me violentius ussit' eqs.; art. I 169 
'saucius ingemuit telumque volatile sensit; Musaei 166 yàvxv- 
zxgor édéfaro xévrgov "Egoto»; Ach. Tat. II 7,6 | eni ydo 
wjv xegdícv xovégevos v0 vgatuo; Heliodor. I 14, 51 oov 
&yxelg Jot vj xagdíg xérvQor ayrocir vac &AAac ÉAcyev.. Cistell. 64 
'at mihi eordolium est; Ovid. heroid. VI 76 'cor dolet; Mer- 
cator 204  'edepol cor miserum meum, quod guttatim con- 
tabescit, quasi in aquam indideris «alem'; Asclepiad. anth. Pal. 
V 910 o uot! éyà dà tí xcii vc xypüc nag nvgi xaAMoc 0gan ; 
Agathiae anth. Pal. V 978 "Egonec wE£ovoi xevegv eyOouévo 
xgadírr. 

Quin etiam poenae vel tormenta, quibus dei in historia 
fabulari sceleratos puniunt, amantium cruciatus, quod quidem 
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ipsi dicant, aequare non possunt. Sic Charinus lamentatur in 
Mercatore 467 sqq. 
nullus sum, occidi. 
Pentheum diripuisse aiunt Bacchas: nugas maximas 
fuisse credo, praeut quo pacto ego divorsus distrahor. 


In elegis autem similiter infelices iuvenes suum insatiabile 
desiderium cum Tantali, Sisyphi, Ixionis cruciatibus comparare 
solent. Ut exemplo utar, adscribam Prop. II 17, 5sqq. 
vel tu Tantalea moveare ad flumina sorte, 
ut liquor arenti fallat ab ore sitim, 
vel tu Sisyphios licet a! miserere labores, 
difficile ut toto monte volutet onus: 
durius in terris nihil est quod vivat amante, 
et Pauli Silentiarii epigr. anthol. Pal. V 236 
vei táya TavraAénc Aytgóvtie njuate zog 
qmuetégov «yéov &ativ £ÀA«ggótega eqs. 
Adde Prop. II 1, 65 sqq. Ovid. amor. III 7, 51 sqq.  heroid. 
XVII (XVIII) 181sq. Paul. Sil. anthol. Pal. V 246,5 sq. 


Praeterea componas hos Plautinos et Propertianos versus: 
Cistell. 206 sqq. 
lactor. agitor, stimulor, versor 
in amoris rota, miser exanimor, 
ferror, differor, distrahor, diripior, 
et Prop. I 9,20 sqq. 
et magis infernae vincula nosse rotae (cupies) 
quam pueri totiens arcum sentire medullis 
et nihil iratae posse negare tuae. 

Quarum miseriarum liberationem, cum vinum ho- 
mines aliis curis solvat, adulescentes nonnumquam a Baccho 
petunt. Simillimis igitur laudibus ille sollicitorum et pau- 
perum hominum amicus in Diphili fragmento 86, K. 1I 569 et 
Augusteorum poetarum carminibus celebratur: 

€ n0. toig Qgorovat ngocgiAéotate 

Zi óvvoe xai cogotaó', vc rdg ttg e, 

0g toV t«7ELVOV uéy« goovelv 7oteic uovog 

Tür t&g ogQuc «tgovta gvuntiOeuc ysAav, 

tóv t &oóevi toAu&v tt, tóv deiàoy. 9oaaír. 
Horat. carm. 1II 21, 13 sq. 

tu lene tormentum inzenio admoves 

plerumque duro, tu sapientium 
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curas et arcanum iocoso 
consilium retegis Lyaeo, 
iu spem reducis mentibus anxiis 
viresque et addis cornua pauperi eqs. 
Tibull. I 7, 39 &qq. 
Bacchus et agricolae magno confecta labore 
pectora tristitiae dissoluenda dedit. 
Baechus et adflictis requiem mortalibus affert eqs. 
Amatoribus autem, qui in elegis amoris ignem vino ex- 
tinguere conantur, non modo non auxilium fert, sed etiam 
cupidinis ardorem magis accendit. ')) Quam rem praetermittam, 
cum persona iuvenis amantis, qui furorem frustra vino pro- 
pellere vult, in fragmentis et fabulis servatis, quod quidem 
sciam, non occurrat; quamquam tales iuvenes a Baccho deceptos 
iam in Atheniensium seenam productos esse confido, nam 
Bacchus multis comicorum locis, de quibus nunc agam, quasi 
Veneris adiutor et socius apparet, velut in Antiphanis Aeoli 
fragm. 18,3, K. II p. 17 | 
elra naganfuv note 
olvov etg«tnyóv, og uóvoc 9vqtov &yst 
tj» tóAuav eig t0 ngógÓ6 tác evfovAias, 
vóxteo dvactüg Érvyev, àv éfovAsto. 
Plaut. Rud. 566 
vel ego amare utramvis possum, si probe adpotus siem. 
In Terentii Eunucho dicit adulescens ebrius meretricis ancillae 
v. 730 sqq. | 
vah, quanto nunc formosior 
videre mihi quam dudum! 
Illa autem hoc vinum effecisse demonstrat, cum respondet : 
certo tu quidem pol multo hilarior. 
Cui responso adulescens assentitur, nam dicit : 
verbum hercle hoc verum erit sine Cerere et Libero friget Venus. 
Verbosius vero exponit eadem Ovidius, qui simul eonsensionem 


1) Tibull. I 2, 1sqq. Tibull. I 5, 87 sqq. Tibull. III 6, 1 sqq. Prop. III 
17,1sqq. Ovid. heroid. XV (XVI) 229sq. Ovid :emed.805 sqq Asclepiad. 
anth. Pal. XII 50. Meleager anth. Pal. Xll 49. Alciphron epist. | 85,2 
fortasse comicum quendam imitatur. Cf. Volkmann, studia Alciphronea, 
Vratislav. 1886, p. 23 sqq. 


quandam praebet eum Diphili fragmento supra allato art. I 
2317 sqq. 


vina parant animos faciuntque caloribus apios: 
cura fugit multo diluiturque mero. 

tunc veniunt risus, tum pauper cornua sumit, 
tum dolor et curae rugaque frontis abit, 

tunc aperit mentes aevo rarissima nostro 
simplicitas artes excutiente deo. 

ilic saepe animos iuvenum rapuere puellae, 
et Venus in vinis ignis in igne fuit. 

hie tu fallaci nimium ne crede lucernae: 
indicio formae noxque merumque nocent. 

Cf. Ovid. art. I 525sq. III 762sq.; Horat. carm. III 12, 1. 
Duos vero Euripidis locos, qui huc pertinent, conglutina- 


verunt Antiphanes et Menander, nempe Euripidis Bacch. 773 sq. 
oivov 08 ugxét Ovtog oüx &atuwv. Kingie 
ovd" &AÀo teg7zvór oUvd6v cvÓQorote &tt, 
et Euripidis frg. incert. 895, N. p, 647 
év nÀgouovy tot Kung, év:ztetvovtt d' ov, 
nam comici illi scribunt: 
Antiphan. frg. inc. 242, K. II p. 117 
z4QéGtiy UWor» yonotor, &naycyóv Ttavv, 
olvoc t& ()«atoe xai atéuuate 
év nàmouovy y&o Kungie, €v dé roi; xax&g 
7ztg&ccovatr oux Éveatuy Agpodítr Boorois, 
et Menander Misumeni frg. 345, K. IIl p. 100 
ovzamot mno«xoóme léta; 
I': ov y&g évenagooqr 
Quibus apte subiungi possunt Ovidii versus rem. 746 sqq. 
divitiis alitur luxuriosus amor. 
cur nemost Hecalen, nullast, quae ceperit Iron? 
nempe quod alter egens, altera pauper erat. 
non habet, unde suum paupertas pascat amorem. 

Quoniam Euripidis est facta mentio, statim, si placet, aliud 
eius enuntiatum, quod de vini ad augendam cupiditatem vi 
agit, per comicos usque ad elegiacos poetas persequamur. 
Dieo Auges fragmentum 265, N. p. 437, ubi Hercules se hoc 
modo excusat: 

vov d' olvog é£éotQaé u'. ouohloyo d$ cé 
«dixeiv, t0 d' «dixqu' éyévev. ovy éxovotov. 
In comoediis enim iuvenes, qui ebrii noctu obviam virginem 


oppresserunt, effrenatae cupidinis culpam hisce verbis in Bacchum 
conferre solent !) frg. incert. 1274, K. III p. 619 
olvog u netos daiuóvov onégratos, 
quem versum aliquis Latinus poeta expressit frg. incert. A, 
Ribb. p. 143 
persuasit animo vinum, deus qui multo et maximus. 
Filio hac de causa delictum excusanti negat pater ignosci posse 
in Philippidis frg. 26, K. III p. 309 
oUx &ctt» '"£ue9vaO mv, náreg" Aéyovtá oe 
"jM«otov', dete ngog &u& avyyveune tvyei 
0 y&g eic tóv da9evij Bíq tt, IIdugie, 
7o.» Ufoitetv, oóy cuagtavet doxei. 
Apud Plautum vero et Terentium saepissime adulescentuli 
eadem proferunt: 
Aulul. 744 sqq. | 
| quid tibi ergo meam me invito tactiost? 
Lyoc.: quia vini vitio atque amoris feci, 
et v. 794 
ego me iniuriam fecisse filiae fateor tuae, 
Cereris vigiliis, per vinum atque impulsu. adulescentiae. 
Trucul. 828 
mihique ignoscas, quod animi impos vini vitio fecerim. 


Bacchid. 87 
quia istoc inlecebrosius 


fieri nil potest: nox, mulier, vinum homini adulescentulo. 
Terent. Adelph. 470 
persuasit nox, amor, vinum, adulescentia. 
Aperte vero ex talibus comicorum locis derivandum est Calli- 
machi epigramma XLII (anthol. Pal. XII 118) 
eL uiv Pxiy,. Apyiv" énexajuaga, nva uéugov, 
ei d' &xcw xu, Uv mgonóéretar &a. 
"Axomtog xa -Egwc "m Qr yxagav, ov O uev GUÜLTOV 
&lÀAxev, 0 O' oux eia trjv ngonétetay Ey. 
&A9ov Ó" ovx &fonoa, tíc rj tívoc, «AA égíAnoa 
tjv gàujy. 6b toot &or adíxmu, adixéw. 
Quem locum summa concordia Graeci et Romani asseculae 
Callimachi terunt. Age illorum versus audias: Rufin. anthol. 
Pal.V93 ., | 
onAuua, noc "Egota negi otégvotot Aoytouov, 
o)0É L6 vixirGet uoUvog &oO» nQog £va. 


1) Cf. Meineke com. frg. IV p. 694. 


$vatóc à" &Savdto avotísouat. jv dé Bon9óv 
Bexyov &yn, tí uovogc ngos dv £y dóvapau ; j 
Achill. Tat. II 10, 3 xo4Ad ydg 9v và vóvs ónAí(ovrd ye 
Jagóeiv. oívoc, Éowc, dAníc, épnuía. Achill. Tat. II 3,3 Epuc 
.0à xai 4iivvgoc, dvo Bici 3'eol , yox xatocyóvreg éxpaí- 
TOUGU &lG draicyervcíay , 0 uàv Suid adrüy TÀÓ cvnrije voi, 
ó dà vóv olror ínéxxavuoa qépo' olrog yag fowroc TQ09j. 
Prop. I 3, 13 sq. 
et quamvis duplici correptum ardore iuberent 


hae Ámor hae Liber, durus uterque deus. 
Ovid. amor. I 6, 59 sq. 


nox ei amor vinumque nihil moderabile suadent: 
illa pudore vacat, Liber Amorque metu. 
Utinam nobis comieorum Atticorum vestigia in elegis Alexan- 
drinis et Romanis indagantibus semper tam certis testimoniis 
uti liceret! 
Denique cum Philemone concedit etiam Propertius ebrie- 


tatem ignoscendi peccati causam esse, nam dicunt: 
Philem. frg. inc. 194, K. Il 531 
&uéSvosr íx«vi) ngogaote eig 9auagtávetw. 
et Prop. II 34, 21 
una tamen causa est, qua crimina tanta remitto, 
errabant multo quod tua verba mero. 

Porro amatores, qui nullo modo desiderium suum lenire pos- 
sunt ad amatae puellae ianuam veniunt et flebilibus carminibus, 
quae a Plutarcho amator. 8 regexáAevoíJvgoo dicuntur, ut 
intromittantur, petunt vel exclusi puellae et ianuae duritiam 
deplorant. lam in Aristophanis Ecclesiazusis 960 sqq. tale 
carmen traditur. Tum in Plauti Curculione 145 sqq. Phaedro- 
mus lepidissime fores occentat. Hie amatorum mos comme- 
moratur etiam in Plauti Mercatore 406 sq. 

quando incedat per vias, 
contemplent, conspiciant eqs. ... occentent ostium, 
et Pers. 570 

at enim illi noctu occentabunt ostium, exurent fores. 
Postea Alexandrinorum et Romanorum poetae amatorii huius 
generis carmina frequentabant, velut Asclepiades anthol. Pal. V 
145, V 164, V 189, Callimachus epigr. LXIII (anthol. Pal. V 23), 
Theocritus id.l1l] et XXIII, Meleager anthol. Pal. V 191, Paulus 
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Silentiarius anthol. Pal. V 71 et V 281. Proprium vero et sin- 
gulare zegexáAevaíOvoor Alexandrinum est carmen illud , quod 
ante paucos annos ex Aegyptia terra in lucem protractum 
a Wilamovitzio in Nachrichten der Kónigl. Gesellsch. der 
Wissensch. zu Góttingen 1896, phil.hist. Kl. p. 209 sqq. et 
O. Crusio in Philologo LV p. 354 sqq. editum et explicatum 
est, nam praeter metrum eo ab reliquis diversum est, quod non 
iuvenis, sed puella ante clausam adulescentis ianuam queritur. 
Ex Augustei aevi poetis composuerunt ztegexAavaí2voe Alexan- 
drinos imitati Horatius od. IIl 10, Propertius I 16, Ovidius 
amor. [ 6, quae praetermittam. Operam autem studiumque 
impendendum mihi puto in Tibulli elegiam I 2, ad quam ex- 
plicandam haud sine fructu comicos poetas arcessi video. Quod 
carmen quin inde a versu 7 zegexAevoíJvoov sit, quis est, 
qui dubitet? Sed quid sibi vult initium carminis v. 1—6? 
adde merum vinoque novos compesce dolores, 
occupet ut fessi lumina victa sopor: 
neu quisquam multo perfusum tempora Baccho 
excitet, infelix dum requiescit amor. 
nam positast nostrae custodia saeva puellae, 
clauditur et dura ianua firma sera. 


Exoritur difficillima quaestio, quonam loco Tibullus se potantem 
et canentem finxerit. — Praeterea enucleandum est, quis sit 
irrisor ille, quem poeta in fine elegiae 87sqq. alloquatur ? 
Puto equidem Tibullo, vel potius auctori eius Alexandrino, talem 
scenam ante oculos versatam esse, qualem in Plauti Curculionis 
exordio videmus. Ibi enim Phaedromus noctu cum servo, qui 
vinum et vasa, quae ad potandum opus sunt, portat, ad amicae 
ostium venit, ut ex servi verbis apparet v. 1 sq. 
quo ted hoc noctis dicam proficisci foras 


cum istoc ornatu cumque hac pompa, Phaedrome? 
et v. 82 sq. 


eine hic cum vino sinus fertur?  Ph.: nisi nevis, 

Pal.: nolo hercle, nam istunc, qui fert afflictim velim, 

ego nobis afferri censui eqs. | 
Tum v. 147 sq. Phaedromus clausas fores occentat. Quid nos 
impedit, quominus Tibullum eadem atque comicum illum iu- 
venem fecisse statuamus? Venit nimirum poeta cum puero, 
qui vasa et vinum fert, ad Deliae ianuam, sive ut item ac 
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Phaedromus lenam !) sibi vino propitiam faciat, sive ut ipse 
cum Delia potet et accubet. Sed magno cum dolore intellegit 
fores clausas et sibi infecta re domumn abeundum esse. Itaque 
reversurus iubet servum potioni plus meri affundere, ut fortiore 
poculo sumpto et amoris dolore vino superato domi somnum 
capere possit, Sed ut plerisque amatoribus etiam Tibullo 
Bacchus non remedium furoris, sed 'ignis in igne fuit. Quare 
poculo epoto ad maiorem cupidinis ardorem incenditur, ita ut 
querellas, quae inde à versu 7 sequuntur, fundat. Quam ad 
explicationem confirmandam accedit, quod etiam in reliquo 
carmine saepius res, quae ex comoediis originem ducunt, usur- 
pantur. Animum enim advertas ad v. 925 sq. 4 
nec sinit occurrat quisquam, qui corpora ferro 
vulneret ac rapta praemia veste petat. 
Tales grassatores vel fures nocturni ab amantibus timentur 
etiam Prop. III 16,5sq. et Ovid. amor. I 6, hs sq. et Posidipp. 
anthol. Pal. V 213,3 sq. 
ciné dà anueiov, ueSsnv Ott xai dà xAonüw 
jA9orv "Eget. 99actst yosuevoc nyeuovt. 
Quos iam Alexidi comico non ignotos esse docet frg. 107, K. II 
p. 333 
xai yàp ni xouov tT T c«v9gonev opo 
nÀQgSoc mtQootov, og tcv xaÀAov te xdyadov 
&y9ad5 avvóvtov' uj) yévottó uot uóvq 
vUxtoQ Gmuavtnc«t xceg TteTiQUyOGLV 
vuiv negi tóv BaAAtouor. o) yàg &v mot6 
S$ouudtioy &n&véyxeuut ur gioag ntega. 
Cf. Plauti Mercator. 293 sq. 
mi in mentem venit, 
illic homo hoc de umero volt pallium detexere. 
Tum veneficas lunam de caelo detrahentes, quarum auxilium 
praeter Tibullum v. 42 sqq. reliqui quoque elegiaci amatores sae- 
pius implorant,?) iam in Menandri Thessala in scenam pro- 
duetas esse memoriae tradidit Plinius natural. hist. XXX 6. 7, 
qui : scribit: miror equidem Achillis populis famam eius (artis 


1l) Nam Deliam quoque cum tali lena, qualis et in Cureulione et in 
aliis fabulis ocurrit, rem habere I 5, 47 sqq. postea videbimus. 
2) vide locos apud Mallet. quaest. Prop. p. 23. 


magicae) in tantum .adhaesisse, ut Menander quoque ... Thes- 
salam eognominaret fabulam complexam ambages feminarum 
detrahentium lunam'. Canum vero amatorem, qui adulescen- 
tulis ludibrio est v. 89 sqq., comicam personam esse iam supra 
p 37 vidimus. Deinde consentit accuratissime Tibulli v. 79 sq. 

num Veneris magnae violavi numina verbo, 

eb mea nunc poenas impia lingua luit? 

cum senis amantis verbis in Plauti Casina 617 sq. 

aut quid ego umquam erga Venerem inique fecerim, 

cui sic tot amanti mihi obviam eveniunt morae? 
Denique ut Tibulli canus amator v. 93, sic in Plauti Trucul. 
115 sq. Diniarchus 'carae puellae ancillam detinet. 

Sed iam te audio interrogantem, quisnam sit homo ille, 
qui v. 87 sqq. Tibullum ante Deliae ostium canentem irrideat? 
Habes, ni fallor, grassatorem nocturnum. Dixerat enim poeta 
v. 33 sqq. | 

parcite luminibus, seu vir seu femina fiat 

obvia: celari voli sua furta Venus. 

neu strepitu terrete pedum, neu quaerite nomen, 

neu prope fulgenti lumina ferte face eqs. 
Nunc vero praeter reliquam calamitatem grassator nocturnus 
in eum incidit, qui, quamquam non pallium surripit aut in- 
festo ferro membra petit, tamen infelici amatori illudit. Huius 
interventu aptissime cantus et carmen finitur. !) 

Quibus difficultatibus explanatis ad comicos amatores 
redeamus, quos non solum flebilibus cantibus, ut.a puella re- 
cipiantur, rogare, sed etiam vi irrumpere, postes fran- 
gere videmus. Adeamus hos hocos: 

Aristophanis vesp. 1258 sqq. 

«70 y&o oiyov yíyv&taL 
xai i $vgoxonijaes x«i z«taéat xai fBoaÀciv, 
xüz6étt dmotívtty &QyuQtorv &x xgactnaànc. 

Antiphanis frg. 195,3 sq., K. II p. 94 
toLovtooí tíc clut eqs. ... 
$vgec uoyAcvetv oetouog, eicrtqd«v «xgis. 

1) Aliler de hoc carmine disputant Dissenius in commentario p. 33 
et Leo, Philolog. Unters. II p. 34, quorum interpretationes meam eo 
superare credam, quod nihil in elegiam infero , nisi quod ipsius carminis 
verbis aut antiquis testimoniis firmatur. 
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Eiusdem frg. 239, K. II p. 116 
ovd" éi)cato 

mogrvídtov oid8 $ugoxonov eqÀv dixqv. 

Diphili frg. 138, K. II p. 578 
. $vpvxoneiv xai Svpoxonía. 
Herondae mimiamb. ll 63 sqq 
nit énAnynv, 7 95on xatiüjaxtot 

tác oixígc uév, tfjg teAéo roítqv ucóóv, 

r& vnégóvg ónra. 
Terent. Adelph. 88 sqq. 

fores ecfregit alque in aedes irruit 

alienas: ipsum dominum atque omnem familiam 

mulcavit usque ad mortem; eripuit mulierem, 

quam amabat. 
Turpilii Thrasyleonis frg Il, Ribb. p. 128 

nemo umquam vidit ebrium ire interdiu 

neque turbam facere neque fores exurere. 

Congruenti autem ratione Tibulli, Propertii, Ovidii exclusi 
amatores impetu in ianuam facto ad amatam admitti conantur: 

Tibull. I 1, 73 sq. 

nunc levis est tractanda Venus, dum frangere postes 

non pudet et rixas conseruisse iuvat. 


Tibull. I 10, 53 sq. 
sed Veneris tunc bella calent, scissosque capillos 
femina perfractas conqueriturque fores. 


Prop. II 5, 22 
nec mea praeclusas fregerit ira fores. 


Ovid. art. III 71 
nec tua frangetur nocturna ianua rixa. 


Ovid. art. III 567 
nec franget postes nec saevis ignibus uret. 


Ovid. remed. 31 
effice nocturna frangatur ianua rixa. 


Saepe iuvenes in Plauti et Terentii fabulis exclusi et 
spretianteostium meretricis stant, quamquam multa 
dona dederunt, quod divitior et largior.rivalis eis 
praefertur. Memineris PlautilAsin. I scen. 2 et 3, Trucul. II3, 
IL 8, IV 2; Terentii Eunuch. I 1, IV 7. . Praeterea manifesto 
tales novae comoediae scenas imitantur Lucianus dial. mer. XIV 
et Aleiphro epist. I 27 et 35.  Videbimus autem elegiacos poetas 
interdum ipsos talium spoliatorum et exclusorum iuvenum 
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partes in carminibus suis agere. Cui opinioni exemplis allatis 
fidem faciam oportet. Lamentatur ergo adulescens, qui multa 
munera frustra consumpsit, his verbis in Timoclis Neaerae 
fragm. 23, K. II p. 462 | 
«AA  Éyoy' 0. dvatvyre 
Pdo/vnc égaoSeíc, qvix ite tijv xánnagur 
GvvéAeyev ovn t cyev, 0cazteQ vOv Eyet, 
n«uzoÀÀ avaAMcxov ép éxacto Toc $vpac 
ez exAnoumr, 
et in Plauti Asinaria 135 sqq. 
hic elavi bonis. 
ingrata atque irrita esse omnia intellego, 
quae dedi et quod bene feci, at posthac tibi 
male quod potero facere, faciam meritoque id faciam tuo. 
ego pol te redigam eodem, unde orta es, ad egestatis terminos. 


Neque vero melius Cynthia Propertio meritam debitamque 
gratiam refert, nam hic dicit II 8, 11 sq. 


munera quanta dedi vel qualia carmina feci ! 
illa tamen numquam ferrea dixit 'amo'.: 


Et Ovidius suadet infelici amatori remed. 301 sqq. 
saepe refer tecum sceleratae facta puellae 
et pone ante oculos omnia damna tuos: 
"illud et illud habet nec ea contenta rapinast; 
sub titulum nostros misit avara Lares; 
sic mihi iuravit, sic me iurata fefellit, 
ante suas quotiens passa iacere fores, 
diligit ipsa alios, a me fastidit amari: 
institor, heu! noctes, quas mihi non dat, habet!" 
Diniarchus porro narrat in Plauti Truculento 79 sqq. 
nam me fuisse huic fateor summum atque intimum, 
quod amantis multo pessimum est pecuniae; 
eadem postquam alium repperit, qui plus daret, 
damnosiorem, t mihi exinde immovit loco. 


Quae omnia fere ita profert spoliatus amator in Luciani dial. 
mer. XIV 1 v)v ue dmoxAs(ug, ó MvgovóAg, vüv, 0ve névgc 
éyevróunv did Gé, 0vrc dc Gor 1G. vocatro éxouior, épopusroc, 
dro, deaztótuc, nove vv éyo^ énel d^ dya) uàv ovoc 70r, axgt- 
Béc, cU dà «àv Bi9vróv Zunogor slgnxac égacvtyv, drroxAsíouot 
pàr édyÀ xoi ngó vóv Ovoóv fornxa doxgvor eqs. Cum 
Lucianus certissime non ex Plauto, sed ex comicis Atticis 
9 
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hauserit, confidenter dicere possumus similes elegiacorum Roma- 
norum locos iterum ex Attica comoedia fluxisse per Alexan- 
drinos poetas.  Consentiunt autem cum Plauto et Luciano 
praeter Ovidii locum modo laudatum hi fere: 
Tibulli I 5, 47 
haec nocuere mihi, quod adest huic dives amator! 
Ovid. amor. IlI 8, 9 &q. 
ecce recens dives parto per vulnera censu 
praefertur nobis sanguine pastus eques. 
Respondent deinde quodammodo Phaedriae verbis in Terentii 
Eunucho 159 'ego excludor, ille recipitur' Propertii ll 9, 1 :iste 
quod est, ego saepe fui. Quibus haud inepte adiungantur: 
Plaut. Trucul. 732 sqq. 
non ego nunc intro ad vos mittar?  Ast.: quidum quam miles magis? 
Din.: quia enim plus dedi. st.: plus enim es intromissus, quom dabas: 
sine vicissim qui dant, ob illud, quod dant.operis utier, 
et Plaut. Trucul. 234 sq. 
dum habeat, dum amet; ubi nil habeat, alium quaestum coepiat. 
aequo animo, ipse si nil habeat, aliis qui habent, det locum, 
tum Prop. II 16, 9 sq. 
deinde, ubi consumpto restabit munere pauper, 
dic alias iterum naviget Illyrias. 
Neque anthologiae Palatinae poetae nos plane destituunt, nam 
Mareus Argentarius scribit anthol. Pal. V 113 
jo«cónc mÀovt» Xwoixgateg. «AA névme dv 
o)xét' &gGc" Auuóc geguoxorv otov. Eye. 
j 08 n«goc 06 xaAsUca uvQor x«i tegztvov Adtoviv 
MqvogíA« v)v gov tobvouc« nmvvÓ«verat eq. 
Porro in Terentii Eunucho exclamat Phaedria, cum sibi divitem 
militem praeferri putet, v. 91 sqq. 
o '"l'hais, Thais, utinam esset mihi 
pars aequa amoris tecum ac: pariter fieret, 
ut aut hoc tibi doleret itidem ut mihi dolet, 
aut ego istuc abs te factum nili penderem! 
Elegiaci quoque Alexandrinorum et Romanorum poetae optant, 
ut utrique amanti aequus et mutuus amor sit, perlegas enim: 
Tibull. IV 5, 13 sq. 
nec tu sis iniusta, Venus: vel serviat aeque 
vinctus uterque tibi, vel mea vincla leva. 
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Ovid. metam. XIV 23 sq. 

nec medeare mihi sanesque haec vulnera mando, 

fineque nil opus est, partem ferat illa caloris. 
Similia invenies Tibull. 1 2, 63 sq. et IV 6,8sq. Auson. epigr. 
829 et 883. Ex Graecis conferas Rufin. anthol. Pal. V 88 

&i dvoiv o)x loyvoac loyv gàoya, nvogoge, xavoat, 

tjv évi xatouévqv Ü aféaov n uera des, 

et Aristaenet. epist. | 16,9 wc va«vvrgv, "Egoc, BéBAnxac cp 
yeyyr, ovrec icy BoÀj vv àéugv x«voróksvcov égouérnv, et 
Lucilii vel Polemonis epigr. anthol. Pal. V 68. 

Diniarcho deinde, ut ad aliam rem pergam, qui in Plauti 
Truculento omnibus precibus ad meretricem intromitti conatur, 
semper ancilla respondet v. 752 'non potes, nimium petis. 
Quae verba etiam apud Ovidium occurrunt : 

amor. I 12,2 
infelix hodie littera ' posse negat. 
art. III 587 sq. 
adde forem, et duro dicat tibi ianitor ore 
"non potes'. 
Eadem vero reperimus in carmine incerti poetae anthol. Pal. 
V 101, quod totum adscribam, nam alioquin tantam similitu- 
dinem praebet cum Diniarchi et Astaphii colloquio Trueul. 
115 sqq., ut 1nanifesta novae comoediae imitatio in promptu sit: 
A: yaige xogm. DB: x«i dj] ov.  À: zíc rj nogolovca. B: rí npóg oé; 
A: oUx «&Aoyug Cgto. B: deonoteie nueteom 
A: éAnitetw &oto;. B: Gqveic 0€ tí; A: vuxta. B: gépetg tí; 
A: yovoiov. B: eó9vuet.— À: xai tocov. B: o) dvvacat. 
Ut amatorem foras extrudat, Phronesium capitis dolorem simulat 
True. 632, qua eadem arte meretricia utuntur Delia Tibull. I 
6,36 et Corinna Ovid. amor. I 8, 73; amor. II 19, 11; amor. IIl 
11,95. Aliae mulierum excusationes commemorantur Plaut. 
Asin. 760 
in foribus scribat occupatam esse'"se, 
et Mil. 251 sqq, quamquam hoc loco non ad refutandum 
amatorem pertinent: 
non domist, abiit ambulatum, dormit, ornatur, lavat eqs. 
Illae quoque apud Tibullum et Ovidium exstant: 
Tibull. II 6, 47 sq. 
saepo ego cum dominae dulces a limine duro 
agnosco voces, haec negat esse domi. 
5* 
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Ovid. art. II 521 
dicta erit isse foras, quam tu fortasse videbis. 


Nonnumquam Plauti meretrices ipsae amatores suos cum ovibus 

comparant, quibus aurum detondent, velut Bacchid. 241 sq. 
adibo hunc, quem quidem ego hodie faciam hic arietem 
Phrixi, itaque tondebo auro usque ad vivam cutem. 

Bacchid. 1121 sqq. Mercator. 524 sq. eadem fere dicuntur. 


Similiter sdadet Propertius Cynthiae II 16, 7 sq. 
quare si'/ sapis, oblatas ne desere messes, 
et stolidum pleno vellere carpe pecus. 


Denique simillimis verbis in Plauti Truculento et Ovidii 
arte meretrices depinguntur, quae semper novas causas in- 
veniunt, quibus iuvenibus dona eliciant : 


Trucul. 51 sqq. 
priusquam unum dederis, centum, quae poscat, parat: 
aut periit aurum aut conscissa pallula est 
aut empta ancilla aut aliquod vasum argenteum 
aut vasum ahenum antiquom aut lectus tf laptiles 
aub armariola Graeca, aut aliquid semper est, 
quod t petra debeatque amans scortb suo. 
Ovid. art. I 419 sqq. 
cum bene vitaris, tamen auferet: invenit artem 
femina, qu& cupidi carpat amantis opes. 
institor ad dominam veniet discinctus emacem, 
expediet merces teque sedente suas, 
quas illa inspicias, sapere ut videare rogabit, 
oscula deinde dabit; deinde rogabit emas. 
hoc fore contentam multos iurabit in annos, 
nunc opus esse sibi, nunc bene dicet emi eqs. 
v. 4931 quid, cum mendaci damno maestissima plorat 
elapsusque cava fingitur aure lapis? 
multa rogant utenda dari, data reddere nolunt; 
perdis et in damno gratia nulla tuo. 


Neque vero aliter haec in amoribus 1 8, 87 sqq. exponuntur. 

Foedissimam denique nequitiam et avaritiam ostendit 
Cleareta in Plauti Asinaria, cum iuveni supplicanti identidem 
ad hune modum respondet v. 940 sqq. 


modo tecum una argentum adferto, facile patiar cetera. 
portitorum simillumae sunt ianuae lenoniae: 
si adfers, tum patent, si non est, quod des, aedes non palent. 


Etiam in Tibulli. Propertii, Ovidii carminibus nil nisi argen- 
tum scortorum ianuas aperire potest. Conferas hos 


locos : L 
Tibull. II 4, 32 sq. 
sed pretium si grande feras, custodia victast, 
nec prohibent claves, et canis ipse tacet. 
Prop. IV 5, 47 sq. 
ianitor ad dantes vigilet: si pulsat inanis, 
surdus in obductam somniet usque seram. 
Ovid. amor. I 8, 7? 
surda sit oranti tua ianua, laxa ferenti. 
Ovid amor. III 8, 63 sq. 
me prohibet custos, in me timet illa maritum: 
si dederim, tota cedet uterque domo. 
Talia vero non ex Plauto, sed ex comoediis Atticis per Alexan- 


drinorum elegos in Romanos pervenisse probant: 
Antipater Thessalonicensis anthol. Pal. V 30,3 sq. 
nv pev y&p to y«oeypua gone, gíAoc, ovze 9vpopoc 
&v ntoaíy, ovte xvovw dy ngoOSvgotc dedezac 
jv d' érégec &A9ne, xai o. Képfepos. 
et Paulus Silentiarius anthol. Pal. V 217,3 sqq. 
ye«Àxem vix 
re(yEa xai deguove yovaóc o zardauatop: 
Xovoóc óÀovg óvtgoec, 0Àag xÀmidag éA&yyec eqs., 
denique Aristaenetus ep. I 14 cóye wouévegor oU xoAícu, dA 
edv doyUgiov j, rravva Jet xaÀcvvecan. 

Huc paucos Plauti, Propertii, Ovidii locos inter se similes 
suppleam, quibus amatorem sine pecunia nihil impetrare posse 
affirmatur: 

Pseud 306 sq. 

non est usu quisquam amator, nisi qui perpetuat data, 

. det, det usque: quando nil sit, simul amare desinat. 
Trucul. 76 

amare oportet omnes, qui quod dent, habent. 
Prop. II 26, 28 

qui dare multa potest, multa et amare potest. 
Prop. II 16, 15 | 

ergo muneribus quivis mercatur amorem ? 
Ovid. art. II 278 

auro conciliatur amor. 

Quae cum ita sint, et in comoediis et in elegis amatores 


semper de foeda meretricum avaritia queruntur. 
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Sed vix operae pretium sit omnes illas querellas hie adscribere, 
videas, si placet: Plaut. Asin. 167 sq. Trin. 244 sq. Trucul. 542; 
Terent. Heaut. 234; Tib. I 4, 57 sq. Tib. I 8, 29; Tib. 19, 17 sq. 
Tib. IL 3, 49; Tib. Il 4, 14; Ovid. amor. I 10, 47 sq. amor. III 8, 4 
et 30; heroid. V 144; art. III 552 et 653; al. Paucas modo 
querimonias de nimio feminarum cultu et luxuria prolatas 
apponam: 
Plaut. Epid. 225 sq. 
quid istuc tam mirabile est? 
quasi non fundis exornatae multae incedant per vias. 
Prop. III 12, 11 sq. 
matrona incedit censis induta nepotum 
et spolia opprobrii nostra per ora trahit. 
Itaque avaritiam et aurum, omnium malorum et scelerum 
causam, semper exsecrari solent. Multa fragmenta mediae et 
novae comoediae de hac re agunt, quorum haec perlustres: 
Diphili frg. 94, K. II p. 572 
el ui tó A«felv qv, o)d8 eic movnoóc qv. 
giÀagyvoie zovr Portv, otav dgeic axoneiv 
t& díxaia ro) xégdovc Ói& mavrüg dovAog fc. 
Menandri frg. 309, K. II p. 88 
OGt(g UTLEYEL YQvGOL 
t]v yslo«, xcv uj gm, novnoc Bovástat. 
Apollodori Geloi frg. 4, K. II p. 280 
&AÀ& cyedov ti tÓ xegaAciov TOv Xaxov 
eignxagc. àv gueQyvoiq y«g n«vT Évt. 
Adde Antiphanis frg. 250, K. II p. 119; Menandri frg. 323, 
K. III p. 93; Menandri frg. 557, K. III p. 170; Menandri frg. 
854, K. III p. 2928. 
Eodem fere modo elegiaci Romanorum poetae de perniciosa 
vi avaritiae et auri loquuntur: 
Tibull. 1I 3, 86 sq. 
praeda tamen multis est operata malis. 
praeda feras acies cinxit discordibus armis, 
hine eruor, hinc caedes mors propiorque venit. 
Tibull, I 10, 5 sq. 
nos ad mala nostra 
vertimus, in saevas quod dedit ille feras. 
divitis hoc vitiumst auri. 
Prop. III 7, 1 sq. 
ergo sollicitae tu causa, pecunia, vitae es, 
per te immaturum mortis adimus iter. 
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Prop. III 18, 48 sqq. 
aurum omnes vicia iam pietate colunt, 


uro pulsa fides, auro venalia iura: 
aurum lex sequitur, mox sine lege pudor. 
Quae vitia auro effecta verbosius exponi anthologiae latinae 


carmine 649 monet me Birtius. 

Neque vel ipsi diviti aurum beatam aut laetam vitam affert, 
si quidem vera dicunt amantes, sed curas et sollicitudines. 
Sic mercatores impellit, ut naves conscendant et vitam atque 
bona incertis ventis tradant. "Tales sententias invenies his locis: 

Antiphan. frg. 270, K. 11 p. 123 
r& mtovmo& xégdy t&c uév ndovag Ey& 
pixoage, &necza d" varegov Àvzag uaxpds. 
Ovid. amor. I 10, 48 
non habet eventus sordida praeda bonos. 
Menandri frg. 643, K. III p. 190 
t& ueycÀa xégdy Q«díog 1, nAovoíovc 
voUg na«QcefoÀoc nÀ&ovt«g |] v&xgoUg 7totei. 
Antiphanis frg. 151, K. 1I p. 78 
' &ni yorueotw d" àv £unopoc goovet uéya, 
ov ict. naytov dvíov' &vsuog xvotos. 
Prop. III 7,35 8qqQ. 
ventorum est quodcumque paras: haud ulla carina 
consenuit, fallit portus et ipse fidem, 
natura insidians pontum substravit avaris. 
Ovid. amor. II 10, 33 sq. 
quaerat avarus opes et, quae lassarit arando, 
aequora periuro naufragus ore bibat. 
Contra inertem paupertatem et auream mediocritatem iam 
in mediae, quae fertur, comoediae fragmentis saepius laudatam 


videmus: 
Antiphanis frg. 258, K. II p. 120 
xmÀmg néveaó«u. ucAAor v nàovteilv xaxog. 
tó uév y«g &Aeov, 10 O' énitiunotv gépet. 
Alexidis frg. 216, K. II p. 376 
vc rj) n&v tó u&tQtov. o09' Unegyeumv 
du&gyouat vOv oUte xevog, dà rece 
£yov ducvrov. Mvmoi9eoc y«g qnot deiv 
gevytLy «z«vtoy t&g vncofoAac det. 
Eiusdem frg. 259, K. II p. 392 
r& ntgutt& uid. Tolg U7zteofeAAovol y«g 
dezavy moootatuw, rdovr Ó' oid" rttcobv. 


Cf. Philemonis frg. 92, K. II p. 506 ; Menandri frg. 588, K. IIT p. 178 
Quantus inter Augusteos poetas aureae mrediocritatis laudator 
Horatius sit, vel tironibus notum; quare satis sit unum Tibulli 
locum conferre I 1, 5 sqq. 
me mea paupertas vita traducat inerti, 
dum meus adsiduo luceat igne focus. 
iam mihi, iam possim contentus vivere parvo 
nec semper longae deditus esse viae eqs. 

At haec quidem hactenus. Ipsas deinde meretrices, 
quae avaritia sua amatorum bona devorant, iuvenes eum . 
voracissimis fabularum beluis, cum Seylla, Cha- 
rybdi, Chimaera, aliis comparare solent. Imprimis 
Anaxilas multus est in hac comparatione frg. 22, K. II p. 270 

ógtue avSgaitay éraípav Ty«nmQoe notote, 
0v yévos tíc ty dvratto nagavopiregoy 9odaat ; 

víc yap 5 docixou" &Guixtog p Xíuciga "ógntvooc 

5j X«ovfdtc rj toíxoavog 2ixvAAa, movtía xwv, 

2oiys, vdga , Mw , &ytdvo ntnrá 9 4prvuiy yévn, 

eic UmegBoÀiy. egixtat, TOU XateTLUGTOU yévovc ; 

oUx Évea9^, eotat d" &navtav UvzéQéyova. rv xaoxüw eqs. 
Charybdis etiam in Plauti verbis subaudienda est: 

Bacch. 470 sq. - | | 
meretricem indigne deperit. M.: non tu taces? 

Lyd.: atque acerrime aestuosam: absorbet, ubi quemque attigit. 

Trucul. 350 &q. 
sed aestuosas sentio aperiri fores, 
quae obsorbent, quidquid venit intra pessulos. 
Trucul. 568 
meretricem ego item esse reor, mare ut es: 
quod des, devorat nec datis abundat. 


Similia sumpsit, ni fallor, Aleiphron ex comoediis Graecis ep.I 
6, 9; 1 18, 3; III 33, 2. 
Iam vero, cum Romanae elegiae huiusmodi nihil praebeant, 
apud Horatium legimus carm. I 27, 19 sqq. 
a miser, 

quanta laborabas Charybdi, 

digne puer meliore flamma. 
Ac forte fortuna evenit, ut etiam unus hexameter servatus 
testetur Alexandrinae elegiae principem hac comparatione usum 
esse: frg. 184 (Schn.) 


XxvAÀ« yvvi x«t«xacga x«i oó wv$ogc ovvou! &yovca. 
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Congruunt deinde cum Callimacho Meleager anthol. V 190, 4 
n TA tjv vQvgsQnv ZxvAAav émowoóusOo, et Philostratus 
ep. 50 £Axec us dro vv óuuctorv xci GcvUQec ur JéÀorta, 
Gg7teQ voUc nmÀéorrac 5 XaovfOig avegóóqe: eqs. A quibus 
non multum diversum est, quod scorta cum navibus praeda- 
toriis conferuntur. Sic monet servus in Plaut. Menaechm. 344 sq. 
nunc in istoc portu stat navis praedatoria, 
'" aps qua cavendum nobis sane censeo. 
Postquam vero dominus ad eam introiit, exclamat v. 442 'ducit 
lembuim dierectum navis praedatoria. Similia occurrunt in 
anthologiae Palatinae lusibus, nam in Hedyli vel Asclepiadae 
epigrammate anthol. Pal. V 161,5 sq. legimus 
dÀÀ& cv» a«vtaic vqvai v& Aygtoux& tmc Agoodírtne 
pevyete, AXeunvov aide yàg &p9ooregat, 
et in Rufini anthol. Pal. V 48 J 
Aéufrov, ri d' éréon Kspxovotorv, ai dv. étaipa: 
aiév égopuovotw tQ Lauíov Auauévt. 
aAÀ&, véot, ztavdnui rà Apgtguxa tijc Agoodítne 
gevye9'. o avuuítag x«i xatadug níevat..- 

Res ipsa me ducit, ut illos locos adiungam, quibus comici et 
elegiaci poetae quaestum meretricium cum piscatura 
velaucupio comparant. Perspicias igitur haec exempla: 
Plaut. Asin. 178 sqq. 'quasi piscis, itidemst amator lenae' eqs., 
Plaut. Bacchid. 102 'piscatus meo quidem animo hic tibi hodie 
evenit bonus, Trucul. 34 sqq. 

temptat, benignusne an bonae frugi sies: 

quasi in piscinam rete qui iaculum parat eqs. 
Tales sententiae permultae investigari possunt in elegis Roma- 
norum et in anthologia Palatina. Velut Ovid. amor. l1 8, 69 
*parcius exigito pretium, dum retia tendis; Ovid. art. III 554 
novus viso casse resistet amans. 

Prop. II 32, 19 sq. 
nil agis, insidias in me componis inanes, 
tendis iners docto retia nota mihi.!) 


Ovid. art. III 425 sq. 
semper tibi pendeat hamus, 


quo minime credis gurgite, piscis erit. 


1) Cf. Belling. Tibull. p. 361. Ceterum cavendum, ne Bellingio ni- 
mium credas, cum Romanorum modo elegiacos inter se comparet neque 
Graecos auctores satis respiciat. 


Straton. anthol. Pal. XII 241 
«yxigtoov 7enónxac, Eyete iyO)v &ué, téxvov, 
fAxe u' onov BovAtt, ur; toéye, uij 0e guyo. 
Tum multae sententiae ad aucupium pertinent, ex quibus has 
fere collectas habeo: Plaut. Asin. 215 sqq. "hic noster quaestus 
aucupi simillimust', eqs. ... v. 219 'aedes nobis area est, 
auceps sum ego, esca est meretrix, lectus inlex est, amatores 
aves eqs., Baecchid. 50 'viscus merus vostrast blanditia', Bac- 
chid. 1157 'tactus sum vehementer visco, Meleagri anthol. 
Pal. V 96 /Eóv £ysig v0 qíAguo.  Aristaenet. II 291, 17. &gzatei 
ví rmürrov Oupore xol mQocéAxet(g xowótegov tQórtor, oiov 
orte ixyJüvr dAteüc elAxvasv oUve oQrw Juosvtrc ovve xviryétuc 
vefgov: dAA éxsiva. uà» dn ÓsÀedvon 7 vv iEQv ayovaw T 
0nwcc 7z0té eqs. Deinde ex Romanorum elegiacis poetis im- 
primis ab Ovidio aucupii comparatio adhibetur; hie quidem ita: 
art. III 501 sq. i 
deceptum risi, qui se simulabat amare 


in laqueos auceps decideratque suos. 
art. III 667 sqq. 
quid aperto pectore in hostem 
mittor et indicio prodor ab ipse meo? 
non avis aucupibus monstrat, qua parte petatur. 

Denique retia vel plagas iuvenibus non solum a meretri- 
cibus, sed etiam ab Amore ipso tendi hic commemorari potest, 
legimus enim: 

Trin. 937 sq. 

numquam Amor quemquam nisi cupidum hominem 

postulat se in plagas conicere. 
Ovid. heroid. XIX (XX) 45 sq. 

ut partem effugias, non omnia retia falles, 

quae tibi, quam credis, plura tetendit Amor. 

Meleagri epigr. anthol. Pal. V 177,8 sq. 

uxnov viv wvyale &AA« tí91not Ava ( Epox). 

Quibus rebus peractis avaras imeretrices relinquam et de 
militibus illis gloriosis, qui saepius in Plauti et Terentii 
comoediis praeda locupletati apud meretrices adulescentium 
rivales exsistunt, pauca dicam.  Reperimus enim, ni fallor, 
comicos illos milites in Tibulli, Propertii, Ovidii elegis. Quod 
exemplis allatis corroborem necesse est. In Phoenicidis igitur 
fragmento 4, K. Ill p. 334 meretrix de milite quodam, quem 
inter amatores habuit, ita narrat v. 5 sq.: 
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dt& zevtüg obtog tig uexasc 
&Aeytv, &deixvv &ua Aéyov tà tgaUuata eqs. 
In Terentii Eunucho contra servus dominum suum, qui ab amica 
militi postponitur, hoc modo prae milite illo laudat v. 482 sq. 
neque pugnas narrat neque cicatrices suas 
ostentat eqs. 
Ecce Ovidius equitem sanguine pastum, qui ipsi a Corinna 
praefertur, eisdem fere verbis atque comici poetae milites glo- 
riosos describit v. 19 sqq.: 
cerne cicatrices, veteris vestigia pugnae: 
quaesitumst illi corpore, quidquid habet. 
forsitan et quotiens hominem iugulaverit, ille 
indicet! hoc fassas tangis, avara, manus? 
Huc addas Prop. II 1, 44 'enumerat miles vulnera, pastor oves' 
et Prop. IV 5, 49 "nec tibi displiceat miles non factus amori. 
Milites autem, qui in convivio res a se gestas praedicant, 
commemorantur a Nicolao comico et a Tibullo: 
Nicol. frg. 1,87 sq. K. III p. 384 
ztapar«TTtetQ Tig xai 7TtoLEU TtCvt«g v&xQovs, 
-deutvOv atom] tovtov vnouvxtuoia«ge 
] eie tijv to&ntikv xoi ov t5]v yoÀnv &geg. 
Tibull. 1 10, 29 sqq. 
alius sit fortis in armis 


sternat et adversos Marte favente duces, 
ut mihi potanti possit sua dicere fata 
miles et in mensa pingere castra mero. 

Sequantur denique ex comicis personis duri illi patres, 
qui in Plauti Mereatore 46 sqq., Epidico 253 sqq., Pseudolo 
415 sqq., Terentii Heautontimorumeno 103 sqq. pecuniam a 
filiis ad scorta delatam deplorant, cum ne hos quidem Ovidio 
et Propertio ignotos esse appareat ex 

Prop. II 23, 17 sq. 
differet haec numquam nec poscet garrula, quod te 
astrictus ploret saepe dedisse pater, 
et Ovid. remed. 563 sq. 
cui durus pater est, ut voto cetera cedant, 
huie pater ante oculos durus habendus erit. 

Quoniam meretricibus ad perliciendos et spoliandos ama- 
tores neque minus iuvenibus ad cavendos scortorum laqueos 
multis dolis et artibus opus est, non miramur amorem apud 
Plautum et Terentium saepius ut artem difficillimam !) 


1) Cf. Leo, Plaut. Forsch. p. 131sqq. 
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describi, cuius legibus atque praeceptis homines longo usu 
amatorio docti imperitos instruere soleant. Sic queritur Dini- 
archus in Plauti Trucul. 1 sq. 
non omnis aetas ad perdiscendum sat est 
amanti, dum id perdiseat, quot, pereat modis eqs. 
Postea dicit meretricis ancilla huic despoliato atque repudiato 
adulescenti v. 735 sqq. 
litteras didicisti: quando scis, sine alios discere . 
Din.: discant, dum mihi commentari liceat, ni oblitus siem 
Ast.: quid erit interea magistrae, dum tu commentabere. 
Similiter Cleareta cum Argyrippo àltereatur in Plauti Asinaria 
v. 226 sqq. 
haecine te esse oblitum, in ludo qui fuisti tam diu? 
Argyr.: tua ista culpa est, quae discipulum semidoctum abs te amoves. 
Clear.: remeato audacter, mercedem si eris nactus, 
Quibus exemplis multa alia adiungi possunt: 
Trucul. 181 
mala tu femina es, oles unde es disciplinam. 
Terent. Hecyr. 208 sqq. 
in eodemque omnes mihi videntur ludo doctae ad malitiam. 
ei ludo, si ullus est, magistram hanc esse satis certo scio. 
Bacchid. 163 sqq. 
peior magister te istaec docuit, non ego. 
nimio es tu ad istas res discipulus docilior 
quam ad illa, quae te docui, ubi operam perdidi. 
De Seapha, quae Philematio praecepta amatoria dat, dicit 


iuvenis Most. 170 sq. 
lepidast Scapha, sapit scelesta multum. 


ut lepide omnes mores tenet sententiasqueamantum, 
et v. 279 
ut perdocte cunta callet. nihil hac docta doctius. 


Magistrae autem huius artis amatoriae sunt 
plerumque veteres etavarae meretrices, quae militia 
amoris defunctae iunioribus peritiam suam tradunt. Optimum 
specimen talis decrepitae lenae praebet Scapha in Plauti 
Mostellaria, quae v. 156 sqq. dominae suae explicat, quomodo 
pulehra mulier ornanda sit atque forma sua ad quaestum et 
luerum faciendum uti debeat. Ut amatores spolientur et deci- 
piantur, etiam in reliquis fabulis magistrae illae admonere 
solent. ]mprimis matres, quae filiarum quaestu meretricio 
vielum suum capiunt, eas edocent, quomodo argentum ab 
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amatoribus exigere possint. Memineris, si placet, Clearetae in 
Plauti Asinaria 504 sqq., lenae in Plauti Cistellaria 38 sqq., 
avarae matris in Terentii Eunucho 233 sqq. Praeterea prae- 
cepta meretricia in Luciani dialogis meretr. 3, 6, 7, 8 certe 
ex similibus Atticarum fabularum scenis fluxerunt. At non 
solum a veteribus illis meretricibus imperiti amantes artem 
amatoriam discunt, sed etiam meretrix maior natu sororem 
minorem, gnarus adulescens ignarum, meretrix amatorem hac 
disciplina imbuunt. Sic edocent in Plauti Poenulo Adelphasium 
minorem sororem, in Luciani dial. mer. 8 Ampelis aliud recens 
scortum, in Plauti Trinummo Lysiteles, qui 'omnes Amoris 
vias tenet, Lesbonicum, in Truculento Astaphium despoliatum 
Diniarchum. | Quodammodo inter amoris magistros numerandi 
sunt servi quoque illi comici, qui eri filiis amantibus nequi- 
tiarum adiutores sunt. 
lam vero elegiaci Romanorum poetae similiter amorem 
quasi artem et disciplinam depingunt. Scilicet in elegis plerum- 
que poeta ipse amoris magister exsistit, velut 
Tibull. I 6, 9 sqq. 
ipse miser docui, quo posset ludere pacto 
custodes: heu! heu! nunc premor arte mea eqs. 
Ovid. amor. II 18, 20 
ei mihi! praeceptis urgeor ipse meis. 
Tibull. I 4, 75 sq. 
vos me celebrate magistrum, 
quos male habet multa callidus arte puer eqs. 
Tibull. I 8,5 sqq. 
ipsa Venus magico religatum bracchia nodo 
perdocuit multis non sine verberibus. 
Haud aliter Propertius peritiam suam nactus est: 
Prop. I 9,7 sq. | 
me dolor et lacrimae merito fecere peritum: 
atque utinam posito dicar amore rudis! 
Prop. III 8, 17 sq. 
his ego tormentis animi sum verus haruspex, 
has didici certo saepe in amore notas. 
Adde Ovid. amor. Il 5,61 sq. 
illa nisi in lecto nusquam potuere doceri. 
nescio quis pretium grande magister habet. 
Nimirum artis amatoriae poeta se ipsum multis locis amandi 
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praeceptorem et magistrum praedicat: art. I 1 sqq. art. II 12. 
art. II 173 sq. art. II 497 sq. art. II 744. art. ' III. 57 sq. 
art. III 341 sq. remed. 43 sq. | 
Propertii autem magistra erat Cynthia, ut ipse dicit I 10, 19 sq. 
Cynthia me docuit semper quaecumque petenda 
quaeque cavenda forent. non nihil egit Amor. 
Prima vero furta a Cynthiae ancilla se didicisse fatetur IIl 15, 3 sqq. 
ut mihi praetexti pudor est sublatus amictus 
et data libertas noscere amoris iter, 
illa rudes animos per noctes conscia primas 
imbuit, heu! nullis capta Lycinna datis. 

Nonnumquam elegiaci poetae amicis suis nondum eruditis 
praecepta amatoria dant. Sic Propertius 1 9. Ponticum 
primo amore captum amoris vim atque naturam docet. [Idem 
Gallol10 demonstrat obsequio et blandimentis puellam amatam 
colendam esse. Porro Lynceo sero amore capto non Socrati- 
cam sapientiam aut epica carmina, sed elegos amatorios utilia 
esse demonstrat Il 34. Denique carmine II 4 a perito poeta 
molestiae, quae puellarum amatoribus perferendae sunt, dis- 
seruntur et puerorum amor commendatur.!) Etiam Tibullus 14 
puerorum amatoribus, quomodo illi tractandi sint, praecipit. 
Cynthia autem a Propertio, ut supra demonstravimus p. 25 sqq. 
haud aliter ac Philematium a Seapha in Plauti Mostellaria ad- 
monetur, ne pulchritudinem naturalem fucato nitore perdat. 


Verum enim vero Romanos poetas amorem ut artem 
tractantes iterum Alexaudrinos auctores secutos esse eo veri- 
simile redditur, quod apud inferioris aevi sophistas talia haud 
raro invenimus. Nam apud Achillem Tatium I 10 iuvenis 
recenti cupidine captus ab amico perito praecepta amatoria 
longa disputatione accipit. Et in Longi pastoralibus II 6 et 7 
senex, cui nomen Philetas est, infantes de amoris natura et 
facie certiores facit. Neque vero praetermittatur Aristaenet. 
ep. I 4, ubi adulescens alteri se praedicat: ovs dà vovsov 
a&7té(gocg £i. GÀÀ. Errov xoi uarODore, xoi gurezróAavGoor &po- 
tix OidocxcAgy 10010 yag 10 u&Jrue« rag Ortrobr 70000p01 
Óeróverog eiroi.— Huc pertinet etiam Aristaeneti epist. I 14, 4, 


1) Cf. Birt. Mus. Rhen. XXXVIII p. 2138 sqq. 
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in qua nova quaedam meretrix scribit: :-&44' Zyeyse meo 
cvrobce 7toQrodidagxaAo vij aOsAqij xci volg éxeíryc épocovaic 
xeto Tt-Q0qoci OpiAoDca oU0iv £dota ÓOvouoJuc, dÀÀAd vOv 
éroigixóT TÀI ueusAérnxa Bíov eqs. — 

Quid quod etiam decrepitas illas meretrices, quas in co- 
moediis artis amatoriae magistiras vidimus, in elegis reperimus ? 
Nempe Tibullus exsecratur talem callidam lenam I 5, 47 sqq., 
cuius praecepta Deliam commoverunt, ut poetam ipsum exclu- 
deret atque divitem amatorem reciperet. Idemque queritur II 
6, 44 sqq. lenam sibi nocere et amicam perdere. (QCuius calami- 
tatis socium Ovidium habet, qui scribit. amor III 5, 40 "inge- 
nium dominae lena movebat anus. Plane autem comicas lenas 
se- praebent anus illae avarae et vinulentae, quas Fropertius IV 5 
et Ovidius I 8 describunt. 


Quarum magistrarum praecepta nunc audiamus. Ac pri- 
mum quidem pulchrae meretrices admonentur, ut forma el 
iuventute ad pecuniam comparandam et spoliandos iuvenes 
utantur, ne postea rugis obortis atque canis capillis ab omnibus 
amatoribus relictae in tristi paupertate vivant. Quibus de 
causis Scapha in Plauti Mostellaria Philematium ad avaritiam 
et quaestum faciendum incitare conatur: 

Most. 194 sqq. 
stulta es plane, 
quae illum tibi aeternum putes fore amicum et benevolentem. 
moneo ego te: te ille deseret aetate et satietate. 
v. 200 sqq. 
nihilo ego quam nunc tu T t T amata sum; atque u uni modo gessi morem : 
qui pol me, ubi aetate hoc caput colorem commutavit, 
reliquit deseruitque me. tibi idem futurum credo. 
v. 216 sq. 

at hoc unum facito cogites: si illum inservibis solum, 

dum tibi nunc haec aetatulast, in senecta male querere. 
Cf. Plaut. Pers. 229 sqq. 
temperi hane vigilare oportet formulam atque aetatulam, 
ne, ubi versicapillus fias, foede semper servias, 
et Terent. Heautont. 389 sqq. 
forma impulsi nostra nos amatores colunt ; 
haec ubi imminutast, illi suum animum alio conferunt, 
nisi si prospectum interea aliquid est. desertae vivimus. 
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Eadem fere suadent Propertii.et Ovidii lenae puellis: 
Prop. IV 5, 57 sq. | 
dum vernat sanguis, dum rugis integer annus, 
utere, ne quid cras libet ab ore dies. 
Ovid. amor. 18, 49 sqq. 
labitur occulte fallitque volubilis aetas, 
et celer admissis labitur annus equis. 
aera nitent usu, vestis bona quaerit haberi, 
canescunt turpi tecta relicta situ: 
forma, nisi admittas, nullo exercente senescit, 
nec salis effectus unus et alter habent.. 
certior e multis nec iam invidiosa rapinast eqs. 
Veteres autem meretrices, quae sic, ut Seapha Philematio 
praedicit, iuventute et forma praeterita ab omnibus amatoribus 
desertae inopem vitam aegre sustentant, describuntur ab Horatio 
carm. I 25, IV 13; Tibullo 16, 77 sq. Rufino anthol. Pal. V 21, 
V 97, V 98; Macedonio anthol. Pal. V 271; Paulo Silentiario 
anthol. Pal. V 272. Praeterea depinxit iam Epicrates hoc modo 
Laidem anum in Antilaide sua frg. 2. 3, K. II p. 283. | 

Sed praecepta meretricia enarrare pergam. — Cleareta ergo 
in Plauti Asinaria filiae, quae pauperi iuveni se dedit, exprobrat 
V. 024 sqq. 

quid dedit? quid ad nos iussit deportari? an tibi 

verba blanda esse aurum rere, dicta docta pro datis? 

ultro amas, ultro expetessis, ultro ad te accersi iubes, 

illos qui dant, eos derides; qui deludunt, deperis. 

an te id expectare oportet, si quis promittat tibi 

te facturum divitem, si moriatur mater sua? 
Quae verba repetenda esse ex comoedia aliqua Attica demon- 
strat Lucian. dial. mer. VII 1 »v: 00dc maga voD vsorícxov 
rA(xa Aeufevrouev, oc ofloÀov uàr ovdsemonmoré cou dédoxer, 
oix &gJijta, oby UnmoÓnuota, oU uvgor, dÀÀa mQogaGeig xai 
U7t0GXéGtig xoi uaxpai éAníóec xai moÀU v0 'édv Ó ma*rQ ... 
xal xvoiog yévroueu vÀY rtatQQor xci narco 0X. Cf. Terent. 
Phorm. 520 sq. Alciphron. epist. I 36, 1. 

Plane eadem iubent Propertii et Ovidii lenae, nam Clearetae 
'verbis blandis et 'dictis doctis' in elegis respondent "versus et 
carmina': Ovid. amor. I 8,57 sqq. 

ecce quid iste tuus praeter nova carmina vates 
donat? amatoris milia multa leges. 
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ipse deus vatum palla spectabilis aurea 
tractat inauratae consona fila lyrae. 

qui dabit, ille tibi magno sit maior Homero: 
crede mihi, res est ingeniosa dare. 


Non discrepat, quod Propertii lena monet IV 5, 54 sqq. 

versibus auditis, quid nisi verba feres? 

"quid iuvat ornato procedere, vita, capillo 
el tenues Coa veste movere sinus'? 
qui versus Coae dederit nec muhera vestis 

istius tibi sit surda sine arte lyra. 
Similia autem exstant in Aristaeneti epistula I 14 ovrs ev4Oc 
éraípar oid meotgénem , oU1E Avg tig &qéAxevot rr0Qvoc a- 
yvpíov yooís. xégóti po rov dovàsvousev, o9 JeAyous9a usAedíc. 
tí oUr u&rQr, o véot, diagoryvva 9e víc yradovg épguaaviec 
vL cvgóryyi; ai 7tottyhavao Ttagéyeve volc yopdoic; ví dà xai 
&dorreg Égoue "osx émiQvpusic, d ragÓUéve, ysréodos yurr; 
H&yot vírog rregUérog xai xogr, và vÀv dvortor Oróucta; 7 
vabDie uir (ote Ttov 7tGYTOC, Oc Gragyvgor ovdàr vaíc étaípoic 
&g1i miJeror.. ltaque fortasse Propertii et Ovidii carminibus 
idem exemplar Alexandrinum subest. Simul hoc Aristaeneti 
loco comparato effici credo versus apud Propertium duos, qui 
sunt 'quid iuvat! eqs. ex monobiblo repetitos non eiciendos 
esse, id quod editoribus placuit plurimis, sed a poeta ipso 
eadem ratione insertos, qua apud Aristaenetum illud 'eUx £7: 
Jupeic, & zrapdere xz4. 

Praetereundo moneam Ovidii carmen 8 etiam cum Herondae 

mimiambo similitudinem quandam praebere, ibi enim dicit 


lena v. 90 sqq. 
Ó Mataxivig trc llatauxíov. "PiAMos, 
ó névte vixéov &$àa ... eqs. 


ZIÀovtécv tO x«Aov, oUdi x&ppog &x tne ye 
xivéov, tt$9uxtoc £c KvOnotínv ogonyis, 
iduv c& xatódw trc Míang éxóumve 
t& cnà&yyr  Epott x«gdígr «votatonótíc. 
Haud aliter in Ovidii carmine lena orationem suam incipit v. 23 sq. 
8ci8 heri te, mea lux, iuveni placuisse beato? 
haesit et in vultu constitit usque tuo. 


Porro veteres meretrices iuniores adhortantur, ut turpissi- 


mum et foedissimum queimque ainatorem admittant, dummodo 
6 
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argentum afferat.  Audias enim matris et filiae colloquium in 
Luciani dial. mer. VI 4 Kogirro: eizé uoi, à uijtep, o6 qua dod- 
pevor rtévvsg voiobroí siciv olog à EUxgttoc, qe oD  xJàc 
exa Oevdovr; KoofvAn: o) návtee, &AÀ £vtot nir anueírovc, oi 
dà xai jon e dgoide«c, oí dà xci oU rt&vv uoggic eügvac Éyorvec. 
Kog.: xoi vor ir ovg goyxaóeVdsn jejce; Koof.: uaAmgtia, o 
Juyavsg' oUvoL uévroi xai rtÀcíora didoacir.  Congruenti autem 
ratione dicit Phronesium, quae in Plauti Truculento rudem 
ilum quidem, sed largum agricolam amplectitur v. 934 *quam- 
quam hic horret, scitus et bellust mihi". 
lam vero eodem tendunt praecepta lenarum apud Proper- 
tium et Ovidium: 
Prop. IV 5, 49 sqq. 
nec tibi displiceat miles non factus amori, 
nauta nec attrita si ferat aera manu, 
aut quorum titulus per barbara colla pependit, 
caelati medio cum saliere foro. 
aurum spectato, non quae manus afferat aurum. 
Ovid. amor. I 8, 63 sq. 
nec tu, siquis erit capitis mercede redemptus, 
despice: gypsati crimen inane pedis. 
Ovid. art. II 276 
dummodo sit dives, barbarus ipse placet. 
Quibuscum optime concordant, quae in Philostrati epistula 
XXXVIII legimus: 4ucJ9ouate Aeufavetc. xoi yag *) 4doevar 
yovcó: xoi gveqvovc Óéyy voUvo uàr xal Aovtjuc 1) rragdéroc 
xci yewgyoig mogE&ysic Gecvirv' T Ó. '"EAévg xoi ntoQaégt xoi 
xt9opoqpdoic unà doiAcr xoavaqoorganc, iva xar dia gà doxoow 
&Aevdegoi. aAÀd uróà vovróv eqs. Quam ob rem talia quo- 
que ex comoediis Atlicis ad Romanos pervenisse verisimile est. 
Tum in Plauti Truculento interrogat miles Phronesium, 
quae cum agresti iuvene aceubat v. 933 
huncine hominem te amplexari tam horridum ac tam squalidum? 
Ovidius vero iisdem fere verbis Corinnam vituperat, quae se 
equiti dedit amor. III 8, 11 sq. 
hune potes amplecti formosis, vita, lacertis? 
huius in amplexu, vita, iacere potes? 


Etiam de simulati amoris utilitate convenit Ovidii mere- 
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iricibus cum Plautinis. In Cistellaria enim suadet lena puellae 


vero amore captae v. 96 sq. 
adsimulare amare oportet. nam si ames, extempulo 
melius illi multo, quem ames, consulas quam rei tuae. 


Corinnae autem a lena praecipitur amor. I 8, 71 sq. 
nec nocuit simulatus amor, sine credat amari 
et cave. ne gratis hic tibi constet amor! 

Denique usitatissimum scortorum artificium est, ut exclu- 
dendo eti contemnendo aemulationem atque iram amatorum 
concitent, cum hoc modo maiora munera elici possint. [ta 
legimus in Terentii Heautont. 366 sq. 

haec arte tractabat virum, 
ut illius animum cupidum inopia incenderet. 
Phronesium vero in Plauti Truculento tres simul amatores: 
aemulatione impellit, ut certatim rem suam perdant et pro- 
fundant. Tum id ipsum artificium commendat ad spoliandos 
amatores perita meretrix iuniori in Luciani dial. mer. VIII. Etiam 
Aleiphronis epistulae huc arcessi possunt, ex quibus adscribam 
ll 1,6 uéye. vr évroigovoór doi cóquoua aei. v0 rtagoóv vrc 
a7r0ÀaUGecoc UrmsQtiJeuévac voic sAm(g: Ódiaxoavtsir voUg &pa- 
ctec eqs. ... tre u&AAor &Eazrvorvoa vol; ducvruacww drtAov- 
01tgot aUtOr ai wvyaí, qofovnérov, ur cAào meAwm yérncos 
in; €r v6 7ragoTTi vUXrc xoAvuo. Adde Alciphr. I 37, 3; 11150, 1. 
Ecce neque Propertio neque Ovidio ignotum videtur hac 
arte amorem augeri el produci, cum ipsi iuvenibus similia 
suadeant: | 
Prop. II 14, 19 sq. 
hoe sensi prodesse magis! contemnite, amantes: 
sic hodie veniet, si qua negavit heri. 
Ovid. art. II 435 sq. 
sunt, quibus ingrate timida indulgentia servit 
et, si nulla subest aemula, languet amor eqs. 
Neque vero in elegiacarum lenarum  adhortationibus talia 
desunt: 
Prop. IV 5, 29 sqq, 
et simulare moram pretium facit: utere causis: 
maior dilata nocte recurret amor. 
si tibi forte comas vexaverit utilis ira, 
post modo mercatu pace premendus erit. 
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Ovid. amor. I 8,95 sq. 
ne securus amet nullo rivale, caveto: 
non bene, si tollas proelia, durat amor eqs. 
Se ipsum hoc modo capi ac teneri posse a puellis profitelur 
Ovidius amor. II 19, 5 sqq. cf. Auson. epigr. 36. "Tales autem 
sententias Propertio et Ovidio iterum ab Alexandrinis auctori- 
bus traditas esse non negabis, si hos locos perlustraveris: 
Asclepiadae epigr. anthol. Pal. XII 153 
"90096 uou Apycádne &9AiBero" vov d& vaÀetvar 
ovd" 0cgov zaíjov eig Eu. Entotoégetat. 
ovd" 0 usAtyoóc "Egogc &&i yAvxoc «aAA avijoag 
7toÀÀ«xtg ndiov yívet 6&gO0t 960g. 
Heliodor. VIII 5, p. 359 v. 2&4 rregvxact ydo oi véot Jegarrev- 
óuevro, uàr omegqgoreiv, fiatouevo, Ó*. reíxei. — Aristaenet. 
ep. II 1, v. 90 xegiécvoatov oidea v0 gjuxgOr Pmroxví[siwv vog 
réovg voDvo ydp vov aqoodicíov nooavagdtéAleu vdvY xógov, xai 
vüg étaípag Grto0síxvuciv dei rr0Uewag volg épag Deici. 

Nunc vero de nonnullis praeceptis vel artibus 
meretriciis loquar, quae ad ornatum et habitum 
puellarum pertinent. In Luciani ergo dial. mer. VI 3 
mater filiam edocet, quomodo scortum in convivio lepidissimis 
moribus viros delectare et capere possit, et aliam meretricem 
ei quasi exemplar proponit, in qua haec laudat: zv dé mw 
xai O7t6ÀA0gq &ni deirvvov Aoflobco uícJwoua, oUte ueDOvUGOxstat — 
xatayéAogtor yap, xai uiGovcir oí avÓosc vüc vouwtag — oUt: 
ónsgsuqgogeitou oU 0wov drteigoxaAoc, dÀAd ngogdrmtterot uy 
&xpotc toic dQaxcÜAoIc, git]; 0à vac év)cGei; ovx dr dj otépac 
nmagafvevor vac yraJovc, ztíreu Ó* vjoéua, o) yovdovr, dAÀA ava- 
z«vouéry. Quae verba originem ex fabulis Atticis ducere inde 
concludere possumus, quod iam in Eubuli fragmento 42, K. II 
p. 178 similis scorti venuste edentis laudatio occurrit : 

vg d' &£deínvet xoouíce, 
ovy QOneQ &AÀ«L tOw 7iQ«ouv 7totoyuevat 
roÀ/zag £cattov t&g yviÓovg xai tv xQ&üw 
«7zéfovxov aiGyonc, «AX éx«ctov uixQoy &v 
«n&ytUE9" eoneg n«gOévoc Migoía. 
Cum quibus componere licet ea, quae Ovidius monet. art. III 
756 sqq. 
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carpe cibos digitis: est quiddam gestus edendi, 
ora nec immunda tota perunge manu 
neve domi praesume dapes, sed desine citr& — . 
quam capis: es paulo, quam potes esse, minus eqs. 
De bibendo autem praecipit v. 763 sqq. 
hoc quoque, qua patiens caput est, animusque pedesque 
constant! ne, quae sint singula, bina vide! 
turpe iacens mulier multo madefacta Lyaeo: 
dignast concubitus quoslibet illa pati. 
Unde turpe illud Luxorii anthol. lat. 363. Quodammodo huc 
spectant etiam Phronesii verba in Plauti Trucul. 854 sq. 
blitea et luteast meretrix, nisi quae sapit in vino ad rem suam, 
&i alia membra vino madeant, cor sit saltem sobrium. 
Denique artes, quibus Ovidius puellas ad corporis vitia occul- 
tanda instruit, magnam ostendunt similitudinem cum artibus 
meretricis, quas enumerat Alexis in Isostasii fragmento 98, 
K. II p. 329; cuius fragmenti versus hic adscribam Ovidii verbis 
congruentibus suo quoque loco insertis: v. 5 sqq. 
&UÀ)c dvamAdtrovgL taUtac, UOTE Lijt6 tOUG tQO7OUSG 
Ute T&g Owetc ouoíag dueteAeiy obo«g Ett. 
rvyygdvet uxo tug oven, gtAÀog &v teig Bavxiduv 
ÉyxexávrvTac uaxga tts, Suefad gor Aent(v. gopet 
"v te xegeny &ni tóv wor x«taf«AoUs &Etéoystar. 
tovto toU Qjxove ageiàev. 
Etiam Ovidius art. III 963 sqq. feminis artificia subicit, quibus 
nimiam figurae brevitatem celare possint, sed paulo ab Alexidis 
differunt. Magis vero congruunt: 
Alexidis v. 10 sq. NN uU 
ovx Eye ttg LOyia, 
vztvédvo £&pauuév' avtav, wote tijv cUnvyíav 
«vefoa»v tovc eisudovrtag. 
Ovid. art. Ill 267 sq. 
quae nimium gracilis, pleno velamina filo 
sumat, et ex umeris laxus amictus eat. 
Ovid. art. III. 272 
arida nec vinclis crura resolve suis. | 
Alexis v. 13 sq. et Ovidius v. 273 sqq. exponunt, quomodo pectoris 
forma melior videri possit, sed uterque alia auxilia suadet. At 
plane consentiunt : 
fragmenti v. 16 
t&üg 0gQUc mvgódc Eget ttg, Uoyoogovatr «afóAq' 
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et Ovidii v. 208 
nec pudor est oculos tenui signare favilla ; 


fragmenti v. 1" sq. 
cvufégBnx eive. uéAatvav, xavénAace yuuuvdior 
Aevxoyote Aim» tíg &att, taudépot &vtoífletac* 


et Ovidii v. 199 sq. 
scitis e£ inducta candorem quaerere creta. 
sanguine quae vero non rubet, arte rubet; 


fragmenti v. 19 
xaAóv Éyet toU Gato tL, toUto yvurór deíxvutac: 


et Ovidii v. 300 sqq. 
pais umeri tamen ima tui, pars summa lacerti 
nuda sit a laeva conspicienda manu: 
hoc vos praecipue, niveae, decet; 


fragmenti v. 20 sq. 
3 - , » , » [] —- ^ 
evgvete ódovrac Eayev, & avayxnge dei ycAay, 
(va $enodc oí napgóvtec. tó atóu^ oe xouwór gopgst: 


et, Ovidii v. 281 sq. 
quis credat? discunt etiam ridere puellae, 
quaeritur atque illis hac quoque parte decor. 


Quae praecepta iterum per Alexandrinorum elegos in artem 
amandi fluxisse neque ex fabula quadam Graeca ab Ovidio 
deprompta esse puto, nam praeterquam, quod iam demon- 
stratum est multa huiusmodi praecepta et artes hac circuitione 
in elegos Romanos pervenisse, recte monuit Fridericus Leo 
Plautin Forsch. p. 131 Ovidium in arte saepissime res tractare, 
quae iam in elegis occurrunt, neque ipsum trist. II 445 sqq., 
ubi suam lascivam artem aliorum artibus amatoriis excusare 
conetur, ullos scriptores nisi poetas elegiacos nominare. 
Quamquam iuvenibus, qui cum scortis versutis consuetu- 
dinem habent, tot tantisque opus est dolis, laboribus, artibus, 
lamen meretricum amorem, cum amanti multo facilior 
aditus sit, periculoso superbarum matronarum amori 
praeferendum esse comici poetae saepius affirmant, 
velut Eubulus in Nannii fragmento 67, K. 1I p. 187 et Panny- 
chidis fragm. £4, K. 1I p. 193, Amphis in Athamantis fragm. 1, 
K. lI p. 236, Xenarchus in Pentathli fragm. 4, K. II p. 468, 
Plautus in Curcul. 31sqq. Quae eadem eisdem fere de causis 
contendit Propertius in carmine II 23, Horatius in satura I 2, 
Marüialis in epigrammate IX 32, quos hanc quoque sententiam 
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ab Alexandtinis poetis accepisse credam, cum etiam Rufinus 
similia dieat. anthol. Pal. V 18. Longum est tota illa fragmenta 
et carmina hic adscribere, quare paucos modo versus afferam, 
qui ex omnibus maxime consentiunt. De difficultatibus et peri- 


culis, quae nuptarum vetitus armor contineat agunt haec verba : 
Xenarchi fragm. 4, 19 8qq. 
&& d' ovt ideiv Er. o09' Opuvr idsiv a«gwe, 
«si dé tetoeuaívovte x«i qofoUutvor, 
dedtóra &év tj yeugl viv wuynv &yovta. 
Horat. sat. I 2, 18 sq. 
desine matronas sectarier, unde laboris 
plus haurire mali est quam ex re decerpere fructus. 
Martialis epigr. IX 32, 5 sq. 
poscentem nummos et grandia verba sonantem ' 
possideat crassae mentula Burdigalae. 
Prop. II 23, 7 sqq. 
deinde, ubi pertuleris, quos dicit fama, lnbores 
Herculis, ut. scribat *muneris ecquid habes'? 
cernere uti possis vultum custodis amari, 
captus et immunda saepe latere casa? eqs. 
Rufin. v. 3 8q. 
toig uév yoOge dnódwds uipov, dofapov tt goveyua 
xai uet& xtvduvov t éczouérr avrodoc. 
De meretricibus contra haec loquuntur: 
Xenarchi frg. 4, 4 sqq. 
&c &6eoÓ9" ogav 
elAn9.egovcac,.atépy' antnugreauéras, . 
yvuv&c &gpetnc v &ni xéooc tetayuévras. 
Prop. Il 23, 18 sqq. 
contra, relecto quae libera vadit amictu, 
custodum et nullo saepta timore placet. 
Martialis epigr. IX 32, 1 sq. 
hanc volo, quae facilis, quae palliolata vagatur, 
hanc volo, quae puero iam dedit ante meo. 
Rufin. v. 1 
u&ÀÀor tàv gof«gdv t&g dovAidag éxAeyouecSa. 
Praecipue autem scortorum concubitum tutiorem esse et multo 
minoris constare quam matronarum asseverant: 
Eubuli frgm. 84, 6 sq. 
nap ow BeBaíog dapoÀec t iteatí dot 
p4xgo) noíacS«, xépguetoc tmv morir. 


Horat. sat. I 2, 47 aqq. 
tutior a£ quanto merx est in classe secunda, 
libertinarum dico. 
Prop. IY 29, 17 sq. 
differet haec numquam nec poscet garrula, quod te 
astrictus ploret saepe dedisse pater. 
Martial. IX 32,3 sq. 
hanc volo, quam redimit totam denarius alter, 
hanc volo, quae pariter sufficit ung tribus. 
Rufin. v. 5 8q. 
teig dà yaguc xai yo9g ldtoc xai Aéxrpor étoluor 
dupeorc &x anazáAne ov ocdcyttoucror. 
Neque amatorem vanis dilationibus frustrantur, ut Xenarchus 
dicit fragm. 4, 13 | 
«vt«i Buajovtet yàg tiaéAxovoi te. 
Quem meretricum morem laudat Horatius Philodemum imitatus 
aat. I 2, 121 sq. 
hanc Philodemus ait sibi, quae neque magno 
stet pretio, neque cunctetur, cum est iussa venire, 
et Prop. II 23, 16 sq. 
nec sinit esse moram, si quis adire velit; 
differet haec numquam eqs. 
Denique respondent Eubuli verbis fragm. 67,5 et 84,5 oíac 
Hoidevóc  &yvroig Vect xym«s«t xógoc Propertii II 28, 21 "et 
quas Euphrates et quas mihi misit Orontes, me capiant. 
Haec quidem hactenus, iam disputandi finem faciam, non 
quo omnes.res, quae inter elegiacos et comicos poetas con- 
sentiant, dissertae sint, sed ne terminos huiusmodi disputati- 
uneulis concessos transgrediar. Hestat enim, ut praeter non- 
nullas alias res imprimis exponam, quomodo etiam felices 
amantes, quibus Amor dulcia dedit, ab utriusque generis 
scriptoribus congruenti ratione describantur. Haec vero alteri 
huius quaestionis parti reservavi, quam me aliquando alio loco 
editurum esse spero. Sed ut eorum, quae dixi, summam faciam, 
exemplis, quae congessi, probatum mihi videtur ex comoediis 
Atticis non solum sententias aut argumenta amatoria, sed etiam 
certas comicas personas, velut exclusi amatoris, callidae lenae, 
militis gloriosi, in Alexandrinorum et deinceps in Romanorum 


— 89 — 

elegos pervenisse. Quae res mea quidem sententia facillime 
explicari potest, si Philetae et Callimachi carmina amatoria a 
Tibulli, Propertii, Ovidii imitationibus haud multo diversa 
fuisse fingimus. Nam si Alexandrini illi auctores eodem modo 
ac Romani sectatores suam cum meretricibus consuetudinem 
in elegis enarraverunt, facillime fieri potuit, ut ad suos amores 
depingendos colores mutuarentur ex comoediis Atticis, quae 
Atheniensium iuvenum et scortorum amores in scenam produ- 
cebant. Quam ob rem assentiar opinioni eorum, qui Calli- 
machum praeter aetia et epigrammata etiam elegos amatorios 
scripsisse putant.!) Denique artis amatoriae quoque multa 
praecepta meretricia ab Ovidio ex elegis Alexandrinis sumpta 
originem ex comoediis Atticis ducere verisimile est. 


1) Cf. Otto, De fabul. Prop. I p. 2sqq. W. Lange, De Callimachi 
Aetiis, Lips. 1882, p. 3.sqq. Rothstein p. XXII sqq. 
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Ante hos centum et trigintà fere annos primus 
DEuhnken! controversiam de indicabus vel canonibux 
a 2zrammatiets veteribus vconfeetis movit, quae ne bodie 
quriem soluta videtur. Ets apud antiquos similiter atque 
apri nos poetarum seriptorumque praestantissimorum et 
ad imitandum maxime idoneorum eatalogos vel im seholarum 
usum vel ad alium finem compositos fuisse, nemo nunirum 
negat, tamen quo tempore et a quibus hominibus ondines 
illi redaeti fuerint. viri docti persaepe et vehementer iuter 
3e discrepuerunt, quorum diversas sententias omnes enumerare 
atque recensere neque necessarium et longum esse existimo.?) 
Tantum referam. Ruhnkenium. quaestionis ut ita dicant 
patrem, complunbus Quintiliani locis nisum in qualibet 
praeter philosophos disciplina optimorum virorum ordinem 
a grammaticis Alexandrinis celeberrimis, — Aristophane. et 
Aristarcho. confectum esse pro eerto habuisse. Quam sen- 
tentiam non pauci viri docti ut FAWolt? probarunt, donee, 
postquam DWytitenbach?) prinus dubitationes — attulit, 
nonnulli ut À Nauck?) canonem Alexandrinum qaem vocant 
vix umbram antiquitatis fide sutfuültam et inter. somnia 
doctorum relegandum esse contenderunt. At amplius ide 
hae controversia adhuc solus Georgius Steffen egit in 


1) in hist. crit. orat. Gr. editioni P. BRutilii Lupi. praemissa (1068) 


p. XCIV sqq. — 2) cfr. Steffeni diss, p. 12-15 et praecipue. Brzoska, 
qui in diss. p. 3—* de quaestionis historia. et. fundamento. aceuratissime 
disseruit. — 3) inst. or. I 4, 3. X 1. 54, 509.. — 4. proles; ad. ]Hom. 


(14705) p. CXC. — 5) in vit. Ruhnkenii (1600). 1E. sqq. ; adn. 2860 sqq. -— 
6) Aristoph. Byz. fragm. (1549) 6. sqq. 


Ánte hos centum et triginta fere annos primus 
DRuhnken!) eontroversiam de indicibus vel canonibus 
a grammaticis veteribus confectis movit, quae ne hodie 
quidem soluta videtur. Etsi apud antiquos similiter atque 
apud nos poetarum sceriptorumque praestantissimorum ef 
ad imitandum maxime idoneorum catalogos vel in scholarum 
usum vel ad alium finem compositos fuisse, nemo nimirum 
negat, tamen quo tempore et a quibus hominibus ordines 
ili redacti fuerint, viri docti persaepe et vehementer inter 
se discrepuerunt, quorum diversas sententias omnes enumerare 
atque recensere neque necessarium et longum esse existimo.?) 
Tantum referam, Ruhnkenium, quaestionis ut ita dicam 
patrem, compluribus Quintiliani locis?) nisum in qualibet 
praeter philosophos disciplina optimorum virorum ordinem 
a grammaticis Alexandrinis celeberrimis, Aristophane et 
Aristarcho, confectum esse pro certo habuisse. Quam sen- 
tentiam ron pauci viri docti ut FA Wolf?) probarunt, donee, 
postquam DWyttenbach?) primus dubitationes attulit, 
nonnulli ut À Nauck9) eanonem Alexandrinum quem vocant 
vix umbram antiquitatis fide suffultam et inter somnia 
doctorum relegandum esse contenderunt. At amplius de 
hae controversia adhuc solus Georgius Steffen egit in 


]) in hist. erit. orat. Gr. editioni P. Rutilii Lupi. praemissa (1668) 


p. XCIV sqq. — 2) cfr. Steffeni diss. p. 12—15 oct. praecipue Brzoska, 
qui in diss p. 3—7 de quaestionis historia. et fundamento. accuratissime 
disseruit. -— 3) inst. or. I 4, 3. X. 1, 54. 509. — 4) proleg. ad. Hom. 
(1705) p. CX€. — 5) in vit. Ruhnkenii (1:900) L4 sqq.; adu. 286 sqq. — 


6) Aristoph. Byz. fragm. (1545) 6: sqq. 
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dissertatione (Lips. 1816) quam ,de canone qui dicitur 
Aristophanis et Aristarchi" inscripsit; qui quidem in usum 
scholarum Alexandrinos illos grammaticos poetarum delectum 
quendam, cuius ut ita dicam classes praeter epicorum et 
iambographorum ordines incertissumae essent, fecisse, dilucide 
fere demonstrasse sibi videtur.!) Deinde quaestioni nostrae 
alia dissertatio inauguralis magni est momenti, etsi in ea 
tantum de decem oratorum Atticorum canone amplissime 
disputatur. Cuius dissertationis (Vratisl. 1883) seriptor 
Julius Brzoska, A Reifferscheidii praeceptoris sui praeco*), 
Pergamenam non Alexandrinam canonis originem ostendere 
magna doctrina multoque ingenio conatus est. Sed non 
omnes viri docti Brzoskae assensi sunt. Immo vero 
Hermannus Usener?) rursus ut Ruhnken Aristophanem 
et Aristarchum 1n omni litterarum genere praestantissimos 
quosque elegisse ratus Brzoskae sententia nusquam oollata 
oratorum quoque canonem ad Alexandrinorum studia revo- 
cavit. Valde probabile esse ille vir doctissimus censet, 
ordines Dionysi Halicarnassensis, Ciceronis, Quintiliani?) 
Dionis Chrysostomi?) quamquam non verbo tenus inter se 
pares, sed pro cuiusque auctoris consilio atque ratione similes 
inter sese omnes ex eodem fonte fluxisse, ex ordine aliquo 
optimorum scriptorum ab Alexandrinis redacto. Contra 
Paulus Hartmann in dissertatione (Gotting. 1891), cui 
,de canone decem oratorum^ titulus est, et Pergamenos 
tantum ad oratorum crisin contulisse, quantum Brzoska 
nobis persuadere voluit, negat") et, cum prima decadis ora- 
torum mentio fiat apud Caecilium?), non multum nos a vero 


DlLlp 54. 2Z)Ll p. l. — 23) in edit. Dionys. Hal. libr. de 


imit. rel. epilogo. (1888) 134 sqq. — — 4) i e. in ,Hortensio", cuius 
fragm. ex prima. parte servata: Usener restituta breviterque adnotata 1. 1. 
p. dd6i-123 apposuit. — 25) inst. or. X 1. 46—120.. — 06) in or. XVIII 
0 -bk. — 0 LE p. 21. -- 8) hunc enim zieg? zo? z«gexrgoog rov d£xe« 
óntootr. scripsisse notissimum. ext. efr. R Weise ,quaestiones. Cgecilianae'' 


diss; Derol.. 1888). 


aberraturos esse putat, si non Álexandrinorum grammati- 
corum principes, sed Caecilium eundem Calactinum cano- 
nem illum composuisse statuerimus.!) Quantopere dissentiant 
de indicibus virorum doctorum sententiae ex eo ipso in- 
tellegimus, quod oratorum canonem alii Alexandriae, Per- 
gami alii, alii Romae ortum esse pro certo habent. Cum 
vero res ita sint, non prorsus inutile esse videatur, totam 
quaestionem de canonibus institutam denuo retractare. Qua 
in re maxime ea spectare atque dilucide ostendere volumus, 
quae certa et sine ullo dubio sunt, cum coniecturis lubricis 
atque ancipitibus latum campum non concedamus. Porro 
non angustis cancellis inclusi multo maiore ambitu, quam 
usque adhuc in hae controversia factum est, Byzantinorum 
quoque tempora respiclemus et, id quod non minus semper 
plane neglectum est, inquiramus, num apud Romanos similes 
poetarum scriptorumque delectus fuerint et quantum per 
antiquitatem valuerint. "Tum singulis ordinibus certis ut 
epieorum poetarum pentadi, novem lyricorum choro, decem 
oratorum Atticorum canoni, aliis testimonia vetera a nobis 
ipsis rursus conquisita in adnotationibus componamus: 
quod, ut in collectionibus quae exstant comparandis intelle- 
gitur, minime est supervacaneum, praesertim cum etiam 
in MHEMeieri testimoniorum  eanonis decem oratorum 
Atticorum congestione?) saepe iure ac merito laudata non 
pauca imperfecta, nonnulla falsa sint. Neque aliter res se 
habet in similibus collectionibus aliis. Postremo complures 
catalogos, qui quamquam non nullius momenti, tamen ad 
id tempus omnino neglecti sunt, explanare eorumque com- 
positionem interpretari conabimur. 


1) L Ll. p. 322. — 2) v. de Andoc. q. v. f. or. e. Alcibiad. comment. 
IV, nunc in Meieri opuse. aead. I (1861) 123—12*. 
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Si vero ad rem ipsam aggressi quaerimus, unde disser- 
tatiunculae nostrae initium sumamus, optimum utilissimumque 
esse censemus, primum catalogos e summo litterarum anti- 
quarum naufragio servatos quam accuratissime tractare. 
Nam neque Alexandrinorum grammaticorum canonem 
neque alium antiquum ullum genuina forma traditum inter 
manus nos habere notum est, quia plerumque fortuito 
tantum, non e certo consilio firmave ratione scriptores in 
aliquo genere optimi enumerati sunt et recensiti. Ate 
Byzantinorum temporibus duae poetarum seriptorumque in 
varis disciplinis praestantissimorum tabulae partim con- 
sentientes partim valde inter sese discrepantes conservatae 
sunt, quarum alteram Montefalconius, Cramer alteram e 
bibliothecarum tenebris in lucem protulit. Quod vero hi 
indices summi momenti atque totius controversiae funda- 
mentum videntur esse, nos, quod adhue nusquam factum 
est, eos pleno atque integro apparatu critico instructos denuo 
edamus, praesertim cum et codicis Montefaleonii nova col- 
latio aceuratissima, quae nonnulla eventa omnino inopinata 
habet, et in Crameri tabula recognoscenda codex adhuc 
nondum adhibitus nobisque rursus diligentissime collatus 
praesto sit. 

Veteriorem nostrorum catalogorum primus B de Monte- 
faleonius e eodice Coisliniano CCOLXXXVII (ol. Athoo 
COXXIX, membr., saec. X, fol. 153v), quem Georgius Karo, 
vir doctissimus, Parisiis liberalissime atque cum pulvisculo 
in usum meum denuo contulit, in ,,Bibliotheca Coisliniana'" 
(1115) 596—598 publici iuris fecit. Quae tabula ab JAFa- 
bricio in , Bibliotheca Graeca" IX (1719) 599—602!) repetita 


D) sed. Fabric... eod. Coil. CCCLN XXVIII sine. dubio e calami 
lapsu significat. et. in edit. DG? à GOChHEarlesio iterata index noster frustra 
quaeritur. — Ceterum uterque. et Montefaleonius et Fabricius, interpretatio- 
nem. Latinam Graecis verbis. addiderunt. 
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est, Tum PdeLagarde in commentariorum collectione 
,sSymmicta" inscripta I (1877) 173—116 indicem poetarum 
scriptorumque e codice quodam Bodleyano sumptum, qui apud 
nos subsequitur, cum Montefalconn latereulo contaminavit, 
quod ALudwichio!) assensus minime probo; sed accuratissi- 
mus apparatus criticus a Lagardeo adiectus laude dignus est. 
GSteffen autem l. l. p. 5—10 non, ut apud G Christium 
Gesch. d. Gr. Litt/^. (1890) 429 adn 3 est, duas tabulas 
descripsit, sed tantum catalogorum indolem significavit neque 
quidquam fere nisi singularum particularum titulos rettulit, 
et HUsener l. l. p. 130-131 partem quamquam parvam, 
tamen eam illorum indicum denuo edidit, quae, quia in utro- 
que laterculo omnibus paene locis concinit, summi momenti 
est^). Denique si quis existimet, apud Christium l.l. post 
haec verba: ,,Der von Montfaucon veróffentlichte Kanon 
lautet" totam tabulam esse exscriptam, vehementer errat. 
Christ enim eadem sola, quae Usener l.l. repetivit, rursus 
affert. His praeinissis Montefaleoni tabula ipsa (— tab. M) 
sequatur. 


Tab M. 


Adnotatio. His compendiis in tab. M edenda usus sum: C —-— cod. 
Coisl.; Mf. — Montfaucon, Mf. — Montefalconii interpretatio 
Latina; Fb. — Fabricius, Fb. - Fabricii interpr. Lat.; 
Mt. — Steffen; Lg. — Lagarde; Us. — Usener; Ch. — Christ; 
Ka. — Karo. 
L?) IHoiqrai*?) c: "Ouwuooz?), 'Hotoóos, Iletoavógoc, 
Havvaoctc9), AAvcriuayos. 


1) efr. commentatio de Joanne Philopono grammatico Ind. lect. 


acad. Alb. Regim. 1888 III praemissa p. lO adn. 42. — 2) secundum 
paragraphos, quas quidem nos distinximus, I— VIII — tab. C(rameri) 
VII—X. XII. XIII. XT. XIV. — 3) Numeros adieci. — 4) zeot zocgrov: 
«nov noupci sine ulla causa Ch. — — 5) Apud Mf. et Fb. in littera 
initiali hie ut semper accentus spiritusque omittuntur. — 6) Z/«vo«cous 


cum C Mf, ceteri. JJ«vo«ocg.. cf. de huius nominis scribendi ratione 
Pistothei Tzschirneri ,Panyas. Hal. Heracl. fragm.* (1942) 4-—0. 


nS 


"de x 


M" 223 1 
— 
ir E C €^. P 


ARTHURO LUDWICH 
LUDOVICO JEEP 
AUGUSTO BRINKMANN 


pio gratoque animo 


— 8 — 


XIV. Iívo& róv £v!) iargiag?) Óvazoeyavrcov: 
-uuózgiroc, Tviroxgttue, Jftoozogidne, doyuyévqe, "Pobqoc?), 
l'aAyrós, GuAdyQtoz, Cc, Litavógoc "Aqupoóisteío*), ,4Aé- 
f«rÓgoc "Do«AAMuaros, .fquoodOérqQe, XNeviooz?) .fioxAWge, 4tc- 
pons 9), AvrvAAog?),  Nogaróc, "Oguleot(os8), "Aértog, 'Idxco- 
Bos [,SxczcaAos?]. 

« XV. Ot vo(vor czcouruyuaviorcat: XSuzacgoc, IHabáosc, 
"AU avaotos, Goulauucr. 

XVI. Er Óé vj quA0o00qQtq!9) Zrcgewav: IHAÀdzo»t), 
'"JoigroréAqs 0 ro'tov uenis, cor vóv uév. HA&rcvo 
Firouriuectrzovat ztAeiorot— yguoucoregou!?) 08. D'ooc, 244- 
giros, lMwzicrós, "Tatoos!9), HoóxAoc, -fepuaoztoc, Iocrvgc Ó 
quAózcQrOs, 00tt zci xci& llogioziaroo  iycvicaro, rcoAÀdzic 
OE xci «aca Ldoiaroreloval i) cór Óé 1giovovréAqy xai avtÓv 
bwourquavizovatri?) zcAelores, cv yououoregou IHogqwotoc 
QoiriS, L4ÀétavÓgos  L4q900i0iec19), Lupcrtos, dopravos, 
Evxoigos V), dcozioc, Zagagiae xat "Toujobrog . . ..19) a0eAqos. 


4 

1) é» «rgo Lar. — 2) Ietoexrj C. — 3) Povq.v c. C Fb. — 4) eq00 

C. -- 5) Xetiuoog c. C Mf. Fb. — 6) 2/eovíd ue c. C Mf, Fh. — 7) 4vr«àoc 
e. C Mf: rrelog Fb. — 8) Ooui«otog c. C Mf., Fb.: Opeaotos Lg. — 
0) v. infra. interpretationem. medicorum catalogi. — 10) zg£ qu4o80qu- 
C, — IH) HAcromr «xci Lg. — 12) Xoyoiuóteoo! Mf. — 13) T«Upos, 


Howxe«vos, Lg. — 14) i. mg. inf. m. p. Ka. teste: -2X- eioiv o£ ztelocoi 
€ 2. . . . e. . - t , 
íar00r0;70. (sequitur comp. mihi incompertum) 10» éAAgvor (p. comp., sed 


. A . , " "m , € , 

cert., ut videtur) of z«? 10r G0Àova Qudé£crto (p. cp.): q«egexvd gc 0 a«guoG 
, « , c , - c € 

(GUoLOS7), ztvÜ«yOOQCS O GCuto0, craia;óo«0 o xÀ«Cou£rio0, ztÀerov C 


eiyeioo. i.t. post HorarotéAors sequitur versus omissus: :7X- Uzouvu (supra 
0 


nu Comp. suprascr, est): fuzoxzocr]o xe yaAqvog: «Gxingne et comp. mihi 
obseurum.. Sed hune versum non hue sed ad tab. nostrae 8 XV. spectare 


4 
equidem: censeo, — 125) r'azourgucrícovau C teste Ka, — 16) 4990 C. — 
Dl Eexetoos € p. comp. sed eertum: c. Mf. ceteri. nomen. hoc. om. — 


TU 
I5) lac. à. Mf. indieatam in € hoe comp. «voy suppl. 
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Alterum indicem recentiorem nobis denuo edendum 
e codice Bodleyano (ol. Meermann. Auct. II. II, chart., 
49, fol. 358v) JACramer primus in ,Anced. Gr. Par." IV 
(1841) 195—197 protuli.) At alter codex nobis praesto 
est ad contextum huius tabulae (tab. C) recognoscendum, 
adhue nondum adhibitus. J Hergenroether enim in opere 
suo Photius, Patriarch von Constantinopel' inscripto [II 
(1869) 257 adn. 31 neque tab. M neque tab. C collata 
e codice Vatieano 1456, membr., fol. 487?) indicem initio 
mutilatum exscripsit, qui medio in medicorum catalogo (V) 
inclpilens usque ad finem (XIV) cum tab. C paene omnino 
congruit. Eandem tabulam À Catiforum quoque sub titulo 
Ilegi vv év éxaOvwy &mi0vWug &ecÓ0oxuuoorro publici iuris 
fecisse Hergenroether adnotat; sed quis A Catiforus ille ait 
et.quo loco illud ediderit, explorare nullo modo potui. At a me 
rogatus ChHuelseno liberalissimo auctore Joannes Graeven, 
vir doctissimus, Romae tabellam illam denuo accuratissime 
contulit et de codice illo ad id tempus nusquam, quantum 
equidem scio, descripto haec benignissime mecum per litteras 
communicavit: ,Der cod. ist ein Palimpsest — Psalmen 
scheinen der erste Text zu sein — mit allerlei theologischen 
Traktaten vollgeschrieben. Die Hs. muss sehr viel grósser 
gewesen sein, wie die alten Seitenzahlen und Quaternionen- 
zahlen verraten. Vor dem fol. 421 (Jetzt fol. 110), Quater- 
nionennummer N./, muss ein besonders grosses Stück aus- 
gefallen sein, aber auch im folgenden fehlen einzelne Dlátter. 


1) Ceterum tabulam nostram in fol. 350 codicis illius saec. XV. 
exarati esse in. HOCoxei eat. eodd. mss. biblioth. Bodl. I (1553) p. 169 À 
seriptum. videmus. Et quamquam P de Lagarde Ll. Crameri laterculo 
nusquam commenorato suum codicem ita significat ,,Dodleyanus miscell. 
211 |früher bei Meermann — Auct. T. II 11) seite 358v» f£", tamen cius 
librum eundem esse atque quo Cramer usus crat equidem persuasum 
habeo. De G$teffeno vero et HUsenero in editionis tab. M. prac- 
fatiuneulam (p. 5) cos qui legant delego. — 2) non fol. 482, ut ap. Hg. 
falso legitur. 


Dies ist auch vor dem fol. 487 (Jetzt 174) der Fall. Dies 
beginnt mit der Hergenroethersehen Liste, die gerade mit 
fol. 4815 endigt. Jetzt geht der Liste voran fol. 479—480: 
cO) OeoquAeotet() 00L0cGCcO) OUÀÀELEOUQO AéortL GQXLezcLOXOzEC 
«aai qttog CQyrerctoXortog zo rev curovzEO0ÀA&QG. D Capitel 
verschiedenen Inhalts. Es folgen ihr fol. 4882 ff: Toc 
&7(ov 7guyoglov vob JtoÀoyov Oy0Àie &g vOv ÀOyor cob zcaOgG 
&e cO (fort. viv?) araorooeoe qucoa (fort. qucgar?). Die Liste 
ist von derselben Hand geschrieben wie ihre Umgebung." 
Tabula vero est liaec. 


Tab. C. 
Adnotatio. In tab. C recensenda haee compendia a nobis sunt adhi- 
bita: D — cod. Bodl.; V — cod. Vat.; Cr. — Cramer; Lg. 
— Lagarde; Hg. — Hergenroether; 8t. — Bteffen; Us. — Unsener: 
Gr. — CGraeven. 
t. - ce . N57 
"& L dHfegi zcotqrev 00001 0ià!) ocíycr xat taugr 
c! L ] . c Li d , 
Ouqooc or(yove, Méravóogos  tcujove, | Hotoóoc?)  ortyove, 
3 . L4 € [ mI Vv 8 * 7 ) 5 , € , . 
"d ;voÀÀortog ouoteog, Evgizerdye3) tuyjove, "doiovoqarue opos, 
zi - € Hd / 4 € , 
NoqozAijs óuoteoe, CeoXorros*?) aityove?), KaAAiueyos opor, 
, d f. r i - - » P4 , 
llivóegoz Sive uérge 4e colo vér eyroora, 2doatos Ortyove, 
AJ /. j c , , € , b . M n € , . 
Ni(z«róooz / 0uoteog, — ftorvotog. ouottz, — Ozezctavoc — oot coe, 
, ? 7 
-lvxoqoor 9). —iitupove ). 
€ DN . j [4 
Il. Oo0: zc&pi yoe«uuctem [.fexoqpov9)] -Jtorcotoz 
( - t ) ^ t € ; , ) 449 !D£ 1 5 
o0 Oo?) .Lro)Aonrtos 0 Ooxoloz!), LdAcSerógoc M), Opoct, 


P / 5 , * P / e 7 —-f 
P Y ' Aja, o4 ( Ajt« 7 * 18 ^ . » . L] 14 Cy ^ . 
BU (7. (Ces 1Jot /€nWye ) ott IL Os, Qu A07r0YO* ) , 070€ 


1) ie Lg.: zépi e. D Cr. et St. — 2) «otodos; D teste Lg., Cr. teste 
favodos: TMaíodo; Cr. — 3) evoridio D. p. m. — .— 4) eoxpetocg B. — 
3) artzovs D. p. m. i. mg. d. t onotos: Nrízors Geozorrog 0uofmg Cr. -- 
6) . /vzoq oir rubr, B. —.— 1) ?&ugovs addidi, — 8) 24exoq oo» hic expun- 
gendum: esse. censeo, —.— 0^. Goes Cr. -—— 10) Qrozoàos B. — 11) MAE 
doog Cr. i. t, sed i. not. erit. j|MAef«rdoery scribendum esse existimat. — 
12) 200g Cr. i. not.: «oos B. quod dittographia ortum aut 4zgog aut 
Mocrog legendum. esse. opinatur Lg. — 13) éoezévijs B: Ogeyévng Cr. — 
14) «Iocrvys 02» dnàiónovos Lg. 
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réuregoz, 'Ioerrjo ó. XagaS!), ;4oS0rtoz, 240ga0roc, Ocoyérns, 
"Howótarós 0 uéyac, F'ecigytos 0. Notgojooxoc. 

d III. IHivaS vov £v óqvogizE?) Oiazeuerior: 
"Iooxgerqo, quoc 9érqc, -ioyirns?), "Yzeegíóns*«, |" dvruqor, 
-dróoxione, .ftvagyoz?), .fvaotgyos xai*) .feotag. | — 

qTIV. "'0cot «ovy ygaqeis?) qyovr*) tovogrxor?): 
Govzvótóns, Hoó0orog 1), Eevoquov, azyezevas) eoyayytlos!?), 
JoueiLavog, Osóriuoc, Nrcéqarog, Muyràag??). 

(CV. Hiva£ và» &v vijlf) iavouxg) Óiazgeyarcor: 
-Auuóxourtos, "Evroxotnus, .fto0xogtónce, zdoyiyéruc!6), Pobqoc, 
D'aAqvóc, GiAeygioc, Oécv, 44AéSavÓgoc dq900i0ie/c V"), AéEav- 
ógoc!9) ToaAMuarOg1?), .fuuocJére, Nevügoc, GuAorueroc??), 
-hoztjo, tecmióng?!), "4vrvAAoc??). 

[4 VL Ev à quÀocogíe ÓOiémotEvav:.— IAcror. oi 
"dowroríAms Ó  voírov uaUmqrus cv rcór uév Hàdvova 
tzrouvquaviCovou zÀeioror — yguouccocegoL?*). ó£.— l'atos?*), 
-dAfpivog?*) ^ Tevgoc, llowoiavóc,  lMlgóxÀoc,  zf«uaoztoc?9), 


1) Zfoytoc. veotépog locvyvig, 0. XeoaS coni. Lg. — 2) ógjrogizois 
St. — 3) «oyverge B. — 4) 'Yneo(ónc c. B. Cr.: "Yaeoerón: Lg. — 
35) 4fíiva«ozog c. B Cr.: zfeívepyog Lg. — 6) pro xe restituendum. ee 


Ja«iog ingeniose proponit Brzoska l. l. p. 103, sentent. controvers. I. — 
() Geyypecq eig CMucler. FHG. IV 4/4: yoeqeig c. B. editt.  — 
S) gyovv CMucller l. |. ct Brzoska p. 40 adn. 3: rore editt. cum 
B. — 9) ioropuxgc B p. m. — 10) 7/foodorog Cr. — 11) eyyecevac B 
praebere videtur Lg. teste, teste. Cr. «yytAev«g. — 12) ct «oz« ct og sine 
dubio in B esse contendit Lg.: «»(àuraos 0 OcyyrÀeve coni. Cr. i. not., 
in add. et corrig. l. l. p. 488 in «gy«yye2os fort. latere. Nee: Myyecées 
i.t. Lg: ABrinkmann pro altero. nomine. verisimillime coni. 2;e3«y- 
yt£log. — 13) Mmv«c Cr., CMueller: Mmgves recte. Lg. (cf. Herodian. I 
901, 1; 250,2. 2. II 636, 24. 252. L. — 14) ry onm. Cr. — 125) rqQi«0ux) D: 
totLéOtzi; Cr. di. t, d. not. leg. ?«rgexi.. — 160) «oyevio. D. p. m. — 
11) ... Ogos* «qoodiotevs B; incip. in V. fol. 487 * Mq900t0teis. — 
18) Aq odtoueUs AA SavOpos, V. — uU) "TouAÀutvog V. — 20) quionuerog 
B: duioutvog Cr.: qiÀAou£vog V teste Gr. (d»Àouevos Hg.) — 21) .fior/dus 
t 

c. B Cr.: aeovíüne Lg.: .4eovíÓgg V. — 22) «vrvilos B: Mrrillos V. — 
23) zomouuoregog c. B. Cr.: zogowuieisoor Lg., V. — 24) reto; V. — 
22) AMÀxivog CT.: 4Àu&vog V. — 20) O«x«oxio; B: Zd«xeéaxeos V. 


C 


b ; ] / €? M . A - ^1 5 , 

Ioevrqgc 0 quAoztovoc, ootic xct «era Ioiozuavob!) qyov(aaro, 
x M ? 

ztoÀÀczig?) Ó€ xci xara doro rovéAorg. 


[| VIL. ITeoi zcotqrov. Hoiqiat «9) "Ouooc, " Hotoódos, 
Ilioevógoc*), «Iavéaoote, 9) LAve(uoyoc. 


4^ VIII Ot iaugozcotoi*); ys. Nuucividuo?), AoxiAoyoz?), 
Tuzcórat?). 
IX. Too7«o0oz0i(oi!?) ;1):  Atoyvchos??), NoqoxAis, 
Etouzctous 9), "hor V9), yeuoc!5). 
4 X. Kouqgdornotoi!l*) agyeciot!*) t* "Extgoaouoc, Koa- 
- EY, 
rirog15), Erzrodie, zdoutoqtrye, Gegexoctue, Kodruye, IHAdrwr. 
uéoqc?9) xougótas?) gc — Avcupárge, AsSie Oorgioc?!). 
réang??) dé 7) — Mérevógos, DiAGczcÓóqe?*), — liquAoc?), 
uiae. «—, dcoAA0Ótigoc 96). 


- 


XI. Puvoges 9): fnudooériz?9), ; deotoc,  Yzcegetonc?9), 
daozocrqe, 2dioyhrus?!), — fexoboyos, "Joetog9!), drrupov?9?), 
"drdox(óue, .[eiragyos. 

1) ró xinoracvos DB: Cr. i. not. leg. /TouGxw«vóc, scd in add. et 
corrig. recte x«rc FTotGxierot: v0 xv ziou G«vor. V. — 2) zólcxig Cr. — 


3) «€ B. teste Lg., Ux. teste om. B. zévie, item. om. e Cr.: V teste Gr. € 
(0 Hg. — 4) z«o«v9oos D: Iía«vdooc Lg., Ux.: IH/a«vóoog Cr., V. — 


D) Icevé«gous propter & e tab. M inserui. — 6) ofeufonowot B. — 
() Anuevídyg recte Us.: Xiucvídns ceteri e. codd. — 8) «gydoyos B. — 
0) enztovat D: "Inaórvaz V: Inzewet Cr.; de verbis post "Inz. inserti v. 
adn. 19. — 10) ro«y00020(00 B. — 11) € omi. Cr. — 12) .4iazv4os V. — 
13) post. Evgezeó gs rubr. B. — 14) Ier V. —- 105) Gr. teste &yeuóog V (Xyeiog 
Hg.. — 16) xouodonotot DB: Aoueqdozoco V. --. 10) «gyeiot B: «oyates 


Mt. — 18) xoottvog D: zoorívos V. teste Gr. (Agcrevos Hg.) — 10) u£ane — 
duiynuor seu. 2202200000; inter. IzzoreS ct "To«;o0onovo) et D. et V 


inxeruerunt.. — 20) xouodtes D: xotiedíes V. — — 21) eAesetbovotog DB: 
dÀeds Ohvofos Cr.: MAquDovoro; V. —. 22) vées «xouqófíagz mt. — 23) 
je D, quod Cr. om.: 9 Lg.: 0 e V. — 2j incip. in. V. fol. 487b, —- 
25) Oreéqiàog D: .heíquàos V. — 26) -InoAÀodopos V praebet, om. B 
eiusque editt, — 27) « om. Hg. — 28) 4uo6óerys D. — 20) 'Yacofdus 
Cr. —— 30) (ciozvryjs B: Aio ríjs V. —. 3B]) factos B: "la«tog V. -— 


32) Mrrqon. V. 


G XIL  EÀeyetew zouqrei: KaAAivog!)  Miuveouoc?), 
QiAqrács?), KaAAtuayoc*). 

G XIII -4vgiuoi 99) L4ÀAzuav9) L4Àxaiog, Narqo?), 
Nr«otgogoc8), Ilivóegoc, DBoexyvAiónz?), "Igvxog!9), L4vexoécv, 
Niucoviómc. 

& XIV. !Iorogixoi ,M):  GovxvÓióqc, 'Hoódoroc?), ze- 
voqv13), qdQiAuroc!*, Oesorzourroc, "Eqogog, 4ro&iuuérq; 1), 
KaMo9érqo 19), "EAMAukog 17), HoAvéfioc. 

Qui vero harum tabularum indolem inspicit, primo- 
obtutu cum Steffeno, qui brevissime minimeque accurate 
de hac re (l. l.p. 9—10) disseruit, intelleget et tab. M et 
tab. C e duabus diversissimis partibus compositam esse et 
ita quidem, ut tab. M prior atque certo multo antiquior 
(I— VIII) cum particula posteriore tab. C (VII—X. XII. XIIT. 
XI. XIV) omnibus fere locis consentiat, alteri tab. M parti 
(IX— XVI) cum tab. C priore tantum affinitas quaedam 
intercedat. In tab. C enim paragraphi XI—XIII. XV omnes 
desunt et in 8 XVI catalogus commentatorum Aristotelis non 
invenitur. Contra in tab. C S III oratores novem vel decem 
(v. p. 11) enumerantur raro ordine dispositi et 8 IV 
scriptores historici li, quorum plurimi prorsus ignoti sine 
dubio recentissimorum temporum Byzantinorum sint qui- 
que in tab. M non legantur. Et tab. M particula prior, 
quae summi momenti est, praesertim cum nullum Polybio 


l) x«Aàvvog B: K«AAwog Cr.: K«AAgvog V. — 2) umutvuvoc B 
teste Lg., Cr. teste unueuvos: unusguvos V teste Gr. (Mrusouos Hg.) — 
3) quieres B: duAéveg Cr., V. — 4) «AuMueyoo B. — 5) 9 om. Cr. ct St, — 
0) Axucv B: MAqgueav V. — 51) o«uqa B: V. Gr. teste aeuqeo (Xenqo 
Hg.). — 8) Lg. teste B z?vo?zooooc, o1«00í(y090s; teste Cr.: Zrgo(yoooc V. — 
9) dexyvudno B. -— 10) 3óxo; B. — 11) « om. V. — 12) qoooros D.: 


4[oodorog Cr., V. — 13) Eevoquv Cr.: Gr. teste. V. Eevoqew. (Sevoq ov 
Hg.). — 14) d»/Acoroc Us.: dofAunztog c. codd. cditt. — 15) «vesuuevgs D. — 
16) x«AAorevgs D: Kc«AAMwOUevyg V. — 11) Aqwuxog D. Lg. teste, teste 


Y ec " , € Y € L4 A Y * . 
Us. "Aqvixóg: "EAAqwuxos Cr.: "EAÀcrixog Lg. et Ux: LAApuxóg V; mihi 
nomen valde suspeetum est. 
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aetate inferiorem scriptorem contineat, eo a simili tab. C 
discernitur, quod non quinque poetas epicos, sed Panyaside 
omisso tantum quattuor praebet, item quattuor tantum 
recentioris comoediae poetas Apollodoro (a B solo) neglecto. 
Praeterea compluribus particulis transmutatis ab tab. M 
tab. C differt, quod mediae recentiorisque comoediae 
poetae falso inter  iambographos et poetas  tragicos 
atque oratorum index inter comicos poetas et elegiacos 
interponantur. Postremo et in grammaticorum et in medi- 
corum tab. M catalogo (X et XIV) compluria nomina, quibus 
tab. C (II et V) caret, insunt; sed de his indicibus postea 
plenius nobis disputandum erit. Quod denique ad codicem 
V primum a nobis adhibitum attinet, apographum tab. 
C ille agnoscitur. Nam praeter multas lectiones laude di- 
gnas id solum maioris momenti est, quod V ut tab. M quin- 
tum poetis novae comoediae Apollodorum addit. 
Interpretanti autem summam difficultatem atque mea 
quidem sententia paene tollendam tab. M 8 IX et tab. CSI 
afferunt, ubi poetae diversissimi sub inscriptione 000t Oic 
Gríycr x«t (Gugov enumerantur Hoc unum constare 
mihi videtur, in harum particularum archetypo duas colum- 
nas fuisse, quarum altera poetas 000. Ói& Grüycv, altera eos 
0000 Ott (&ujov scripserint, complexa sit. Sed num arche- 
typus ille ea forma ipsa, quam Lagarde l. l. sibi refinxit, 
fuerit, mihi certum omnino non est. Immo vero nomina illa 
sime ulla ratione ut ita dicam logica composita et nonnulla 
etiam interpolata esse mihi videntur. Sed ad hos indieulos 
illustrandos haud scio an adducere liceat monstruosam hane 
poetarum tabellam, quam e commentarialo ab incerto By- 
zantii aevi scriptore!) compilato A Hilgard in dissertatione 


Ij Hilg. | | p.23. sed IBekker .ACGe* HI (1821) 1162 habet 
eadem: verba: inseripta:/ droudovs Gzolteatizoé. &iy Tv dtovvGíovu  n&yvuy 
(sie) h eum. Ven. app. 11, 4. Vat. 1556 et. 1:51. Voss. (6. 


(Heidelb. 1880) ,de artis gramm. ab Dionysio Thr. compos. 
interpret. vet." inscripta (p. 25) edidit. 

lH oiret Oc eur: "Outygos, dou roqarma, (JE0791 LOG, 
vduelos!), Hivoagos, "Hatodoc, 'Iooxotrye, Etguzidue, Govxc- 
Oróuc?), GDuxveA(Óue x«£ 00 Aouzrot. Ó€ zrdvreg zroturat: ... 

At multo melius nostrae causae alius catalogi prima par- 
ticula proderit, qui propter alias quoque res notatu dignus, 
sed adhuc genuina forma nondum editus est. Prima huius 
latereuli mentio fit apud Ignat. Hardtium in cat. codd. 
mss. biblioth. reg. Bavar. I, 3 (1800) p. 11—'18, qui nil 
nisi tria prima nomina et ultimum descripsit. | Deinde 
JHergenroether ,Photius, Patriarch von Constantinopel" 
III (1869) 25* adn. 358 hune catalogum minime accurate 
nominibus in linguam Germanicam versis protulit. Quem 
nune primum genuina forma e codice Monacensi 256, chart., 4^, 
saec. XIV, fol. 1432b publici iuris faciamus ex apographo 
aecuralissimo a bibliotheca et aulica et publica Monacensi 
summa cum liberalitate nobis misso atque breviter expla- 
nemus. 

Exhoym9 «ei oi749t0ic9) zrouqzóv, óqucógcv, qio- 
g0qt? zai 9eoAOycr «aca Ócóexaóazc. 

I. «I oiqzat:2»5) Ounooc?), Hívóegoc, FHotoóoc, Gt0z91- 
roc, Zovéatog 0 zregumyntijs 9), "Ozezcuxvog, oaroc, Movocios, 
-iayDAoc") NoqoxAQs89) Eogurióne, douoroquarqe. 

IL "Purogec: -uuoo9érqs,  4otoretÓuz, | ovavórOmc, 
JaozgetQe, zie, zhrios,  Eguoyérqe, A4q390»vtoz, 4fioyivqc?), 
HoAéfioe, 5eroqov, 'Hoodoroz. 


1) dÀnxuciog L: HAxueios; H, R: fort. JAxucv, MÀAxcioc, sed tum 
undecim (!) nomina legerentur, quod probabile esse mihi non videtur. .— 
2) G£oyris dubito an restituendum sit. — 3) av7xofíocez Hardt. — 4) Hongret 
om. eod. — 5) singulis quattuor partium nominibus numeri Graeci « — (3 
appositi sunt. — 6) Sonyjus, Sieriegate8. mirum in. modum  Hergen- 
roether. — 1) .4iazvÀog cod. — 8) XoqoxÀyjs cod. — 9) J4iazvvrg; cod. 


IIL. O:A00oqot:  L4otororéAqc, IlÀdrov, Ilv9ayogoc, 
llÀcrivoc!) IcoAsueios ó KÀcvÓtocg, EvxAe(Ómo, KAsouijóqo, 
4ióqarroc?), 4audoxios, IHoóxAoc, Eztxvqrog, Xvréotoc. 

IV. OeoAóyowv diovvotos 0 Ldoeorcayttqe, 49avaotoc 
0 uéyas, BaotÀetoo 0 uéyac, Iowyogtoc ó JeoÀóyoc, [uavvnc 
ó 4ovo00touoc, lowyógtoc 0 NUo0qc, KugiAAog L4AstovOQsiac, 
"Ma£uoc 6 óuoAoyqrqez?), P'ouyógrog 0 Savuazovgyoc*), Tovori- 
rog 0 quAócoqoc xai ucgrvee, l'onyooioc ó OuiaAoyocg?) xai 
dodvrqs 0.  eauaczqvoc?). 

Quamvis hie catalogus non summi momenti sit ad 
litterarum Graecarum historiam melius cognoscendam, 
tamen non prorsus contemnendus esse mihi videtur, quia 
solus omnium, quos noverim, «ra Óc0cexdÓac dispositus 
nobis ostendit, qui posterioribus Byzantinorum temporibus 
optimi poetae, oratores, philosophi, theologi aestimati sint. 
Quod primum ad duodenarium numerum attinet, Byzantinorum 
aetate numerum illum ob eam rem libenter saepissimeque 
adhibitum esse inter omnes constat, quod Jesus Christus 
duodecim ipsos apostolos dimisit. Cum dein, qui in indice 
nostro recentissimus nominatur, loannes Damascenus, octavo 
p. Chr. n. saeculo vixerit et codex noster decimoquarto exaratus 
sit, laterculus post Ioannem Damascenum et ante decimum 
quintum saeculum, m. qu. sent. tempore propius secundo 
termino accedente confectus est. Ut de paucis singulis 
agamus, primum eo, quod in oratorum numero historicos 
quoque scriptores collocatos videmus, nemo offendatur. By- 
zantinorum enim more id fieri solet, ut Psellus? inter 
ud Aoz0tg €UOOZIL ZO EC Thucydidem et Herodotum enumerat; 


D) incip. fol. 1435. — 2) «fióq«vros ego: zfiq«vigs cod: Sio- 
póante& Hg. — 23) S9Xaxüiues Gonjfejor Hg. — 4) Gregor von 9eocüjarea 
Ig. — 5) dicyoyos (0 0207072] apogr. meum: Gregorius. SSiafoguà Hg. — 
0) deueciros Hardt, --- 2) v. Pselli orat. ex. tempore ad. Pothum . Vestar- 
cham hab., quam e cod. Bodl. 180. fol. 105 ed. Coxe in Cat. codd. mss. 
bibl. Bodl. I (1853) p. 1432. 
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atque etiam philosophi in oratoribus dueuntur ab anonymo 
7t&QL TOU t&Aer ov ÀOyov!), qui àXgov&rovo vovc vréacagac (sc. 01 roga) 
Demosthenem, Aristidem, theologum (i. e. Gregorium Nazi- 
ancenum), Psellum appellat. ltem inter philosophos diver- 
sissimos etiam astronomos astrologosve et mathematicos 
scriptores legi minime est mirum. Sed in theologorum indice 
nomen l'o«yogioc ó Óvdyoyoc multum difficultatis praebet, 
cum et Óicyoyoc cognomen Graecum, quantum scio, nusquam 
inveniatur et Gregorii ipsi innumeri paene vixerint posterio- 
ribus temporibus. Quarein t&707oc corruptelam inesse constare 
mihi videtur. Primum Ó«(«yoyoc in Ótxovoo non graviter 
commutandum esse conieceram. Nam praeter Gregorium 
hagiographum Ármenium et diaconum in monasterio, quod 
Atom vocabatur, qui nono p. Chr. n. saeculo floruit?) 
etiam Gregorium quendam, eui cognomen diaconus seu 
referendarius erat et qui decimo p. Chr. n. saeculo fortasse 
vivens £yxwutov in Demetrium sacrum?) scripsit, novimus. 
At Hergenroether nullo verbo addito Gregorium Dialogum 
Scripsit quasi certum atque clarissimum. Equidem vero 
Dialogum cognomen apud nullum scriptorem invenire potui: 
sed nomen proprium, philosophi ut videtur et commen- 
tieium, in duobus Anth. Pal. epigrammatibus*) legitur. 
Cum Gregorium ulum  Dialogum cognominatum  mnus- 
quam, neque in 'Wetzeri et Welteri ,Kirchenlexikon" 
? V (1888) neque in Herzogi et Plittii ,,Real-Enocyklop. 
f. protest. Theologie u. Kirchengesch." V (1819), laudatum 
repperissem, in altera editione libri Krumbacheriani nuper 
in lucem prolata?) A Ehrhard Gregori Magni, primi papae 
(590—604), dialogos & Zacharia, qui 741—152 in Petri sella 


1) ed. Bekker ,,AG* III (1821) 1080.- 1082 ct Ch Walz ,,IRhGr* ITI 
572—214. — 2) cf. PhHKuelb in Erschii et Gruberi ,,allgem. Encyklop." 
I Sect. 90 (1871) 1. — 3) ed. Theophilos Joannu in ,,Mvzueic &jt020ytxce* 
(1884) 54— 00. cfr. Kuelb 1.1. 18.89 (1869) 421 ct Krumbacher Gesch. d. byz. Litt. 
2(1897) 8 81, 10 — 4) app. 2,262 «.g. cf. CIG I nr. 038. — 5) GdBL 8 55,3. 
2 
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sedit, in Graecam linguam  transversos!) Gregoriumque 
ipsum Dialogi cognomine ornatum esse contendit. Etsi 
Ehrhard locos, qui hane rem demonstrent, afferre omisit, 
tamen Hergenroetherum secuti in nostro indice Gregorium, 
papam primum, nominatum esse existimemus. Quod vero 
ad cognominis formam inusitatam attinet, hoc nomen simi- 
liter fictum omnes dubitationes expellet. Apud Suetonium?) 
enim est: ,Hyginus... imitatus est Cornelium Alexandrum, 
quem propter antiquitatis notitiam  Polyhistorem multi, 
quidam Historiam vocabant.* 

S1 nuno quaerimus, quo consilio quaque ratione is, 
qui hune catalogum quadruplieem  eonfecerit, usus sit, 
equidem certum consilium intellegi posse nego, praesertim 
cum certus ordo vel litterarum vel aetatum non sit adhi- 
bitus. Tantum hoc concedendum esse existimo, numerum 
quaternarium in indiculis constituendis momenti cuius- 
dam fuisse. Nam in primo indice quattuor nomina ultima, 
tres illi poetae tragici et comicorum poetarum princeps, 
dilucide ab aliis secernuntur. Deinde in altero rhetorum 
catalogo quattuor sophistarum nomina, quae in medio 
sunt, e ceteris eminent. Non minus in tertia philosophorum 
tabella quattuor mathematicorum nomina item medium 
tenentia evidenter ab alus seiunguntur. Denique in theo- 
logorum indiee prima bis quattuor nomina ordine aetatis 
severe fere servato leguntur, cum ultima quattuor nomina 
eo, ut duodenarius numerus perficiatur, adiecta esse mihi 
videantur. Ceterum omnes conatus transmutationibus no- 
minum aliisque commutationibus gravioribus certi ordinis 
restituendi m. qu. sent. a limine reiciendi sunt. Immo 
potius in eo nobis aequiescendum est, tabulam nostram 
quadruplicem, solam adhue x«r& óeez«Óagz constitutam, ut 
40l0ECI2 Dyzantinae documentum non contemnendum esse. 


1) lat. et gr. in Mignei ,,Patrolog. Lat.* LXXVII (1849) 149—430. 
— 2) de gramm. c. 20 p. 115 Rff, 


^h. 


II. 


Postquam hos tres indices magnos e Byzantinorum 
temporibus servatos recensuimus, ad controversiam difficil- 
limam accedamus, num et quo modo nostrae poetarum seripto- 
rumque tabellae censura illa Alexandrinorum aut aliorum 
grammaticorum contineantur atque qua auctoritate usae 
in antiquitate ipsa pervulgatae fuerint. Qua in re tractanda 
ordinem singulorum generum in tab. M bene adhibitum 
sequemur et ea, quae iam Steffen l.l. recte m. qu. sent. 
atque satis accurate dixit, nimirum non repetemus. 


l. 

At incipiendum nobis est a poetis illis, qui apud 
omnes nationes omnium primi fuerint, ab epicis poetis. 
Horum vero censum ab ÁAristarcho atque Aristophane, poe- 
tarum iudicibus, datum esse, in cuius numerum neminem 
sui temporis ut ne Apollonium quidem redegerint, Quin- 
tiliano teste (X 1, 54) inter omnes constat. Sed quos et 
quot poetas grammaticl ili elegerint, neque Quintilianus 
neque alius quisquam nobis tradidit. Quam ob rem hae 
quaestione nune quidem in medio relicta potius de pen- 
tade epicorum poetarum certa quam brevissime disse- 
remus. Omnia pentadis ilius testimonia!) inter se plane 


1) Pentadis epicae testimonia secundum actatem disposita, 
quorum singulis. nominum ordo adiectus est, sunt hace: Procl. chrest. 
in. R Westphali script. metr. Gr.*^ I (1806) 230 duobus locis ror £nov; 
ztoLurcl zo«tutor et éemov nz. xo. (Homerus, Hesiodus, Pisander, Panyassis, 
Antimachus); Andronic. zi6o) t4éeoc zocgrov in Bekkeri ,,AG* III 
(1821) 1461 zt. «n 9000tóotGTot x«r! 2207Ájv (Ho. A. Pa. Pi. He); tab. MI — 
tab. C VII z. (Ho. Hc, Pi. Pa. A.); Io. Tzetz. introd. in Hesiod. in poet. 
min. Gr.* IL (1823) 13—14 Gaisf. zt. cvovvuts x. zer! épyjr. (Ho. A. 
Pa. Pi. He); (Is. seu. potius) To. Tzetz. (cf. Krumbacher GdBIZ 3 219,9) 
proleg. in poet. ed. MChGMnueller. schol. in. Lyeophr.* I (1811) 251 
0TOU(CGTOL z. (Ho. Hc. Pa. A. Pi); Io. Tzetz. (ef. Krumb. 1. ]. 8 219, 10) 
schol. in Opp. Hal. ed. U Cats Bussemaker (1840) 200 zi. zeofeg acr 
éfoziv (Ho. He. A. Pi. Pa); Io. Tzetz. arzízo« neo) Óveqootes notg- 
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consentientia hos quinque poetas quamquam non eodem 
ordine enumerant, Homerum Hesiodum Pisandrum 
Panyasin Ántimachum. Etsi vero apud Proclum prima 
poetarum epicorum pentadis mentio invenitur, tamen eius 
auctorem quoque Proclum fuisse non pro certo habeo. Sed 
canonem Alexandrinum quem vocant quinque illos poetas 
complexum esse, ob eam causam non verisimile esse puto, 
quod et Quintilianus (X 1, 56), qui eompluries Alexandri- 
norum grammaticorum censum respicit, Pisandrum tantum 
obiter laudat et quod in Dionysi Hal. de imitatione librorum 
epitoma nomen Pisandri omnino deest. Quae cum ita sint, 
posterioribus temporibus, ut testimonia docent, pentas nostra 
in multorum oribus et usu fuit. Nam ut in tab. C Panyassis 
non reperiatur, e librarii mendo factum esse cum Steffeno 
(p. 32) arbitror. Quam libenter numerum quinquenarium 
ipsum 1n poetis elegendis Byzantini adhibuerint, his quoque 
rebus demonstrari mihi videtur. Ut Is. Tzetzes in tractatu 
z&gi. 1evÓcuuc uirgo inscripto!) exempla poetarum, qui «ecc 
gr(yor scripserunt, hos quinque, Homerum Lycophronem 
Theocritum Oppianum Dionysium (1. e. Periegetam), praebet 
et Anonymus ille ;zregé. ro re2etav. Aóyov supra iam laudatus 
(p. 17 adn. 1) duobus locis (p. 574 W; 1082 B) agyévvzo 
àv roig Qoo zronjucow Homerum Oppianum Periegetam 
Tryphiodorum Musaeum commendat. Atque idem scriptor 
&Qycrvza &g émiG0roÀdg rursus quinque ipsos, Gregorium 
Magnum, Gregorium Nyssaeum, Synesium, Libanium, Psellum 
enumerat et postea Leucippen, Charicleam, Lucianum, Syn- 


tov ed. Cramer ,,AGOx. III (1536) 340. ztougruxóv. zt&v. &vovvuüge* . .. 
n&vr&s (Ho. Hc. Pa. Pi. A); Anonym. zreoli zocgjróov xa) vOv autrOv 
z.00íuu trc?» e cod. Gr. Cambr. Dd. XI 702 (15) fol. 49 saec. XV. ed. in 
,ACat. of the mss, preserved in the library of the university of Cambridge" 
(1856) 462. z«r! 2foggw zt. — cod. Mutinens. III € 1-4 mise. 88ec. XV. 
ed. G Studemund. in. ;Philolog.^ XLVI (1888) 18 adn. 14 x«t! foy 
A&you£ror zi, (Pa. Pi. A. Ho. He). — 10) ed. Cramer ,APG* I (1839) 60. — 


esium, Alcipbronis epistulas proponit! ^ Denique in trans- 
cursu commemorare nobis liceat, hominum, qui in aliquo 
poeseos genere minore carmina fecere, indiculos, interdum 
ut videtur certos, apud nonnullos legi. Exempli gratia 
eadem bucolicorum poetarum írias, qua hodie quoque 
utimur, Theocritus Moschus Bion, hoc ordine a Suida: i. vv. 
G)0XQuv0G et JMóoyoc nominatur. Dein duae diversae poe- 
tarum tabellae qui qe«ivouera scripserunt?), in Arati 
vitis sunt. Et denique émozoio?c &Àievriua yeyooaqócac 
Athenaeus I 22 enumerat. Haec de poetarum epicorum 
indicibus. 

Ad iambographos progressi hie quaestionis firmis- 
simum fundamentum invenimus. Quin enim tres ipsi serip- 
tores iamborum Graeci ab Alexandrinis grammaticis in 
canonem recepti sint, Quintiliani testimonio (X 1, 59) dubium 
esse nemini potest, sed Archilochi, iudicio Aristarchi ad 
t&v maxime pertinentis, solius nomen ab auctore nostro com- 
perimus. Cum vero complures non incerti scriptores*) cum 
tabb. M et C consentientes optimos clarissimosque 1am- 
bographos Archilochum Semonidem Hipponactem 
enumerent, hos tres iam a grammaticis Alexandrinis vel 
certe ab Aristarcho?) in ordinem compositos esse, equidem 
persuasum paene habeo. At momenti cuiusdam quam- 
quam non magni apud Io. 'Tzetzam locus (schol in 
Lycophr. I 254) est, quo primus e tribus «eguzroezréot 
i«upgoygeqorc Semonidis loco z4vovíac appellatur; sequuntur 
ut alibi Archilochus Hipponax. Cum Ananiae nomen apud 


1) ef. Photii epist. Amphilochio metropolitae Cyziei ed. R Hoercher 
Epistologr. Gr.* (18:73) 16. — 2) v. Diomed, GL I 487, 8—10 K. — 3) in 
Westerm. Büoyg. (1945) 55. 57 cf. p. VIII; v. ctiam Diomed. l. l. p. 483, 
2—3. — 4) voll. Herculan. coll. II. Vol. IV (1564) p. 201 col. 105 (A. 
H. 8S); Lucian. pseudol. c. 2 (A. S. H.)); Procl. 1.1. p. 243 (A. S. H.); 
tab. M II — tab. C.VII (8. A. H.). — 5) cfr. Steffen p. 45, qui ózépaxeyew 
quandam ostentat. 


Hebraeos solos usitatum!) atque semel tantum Macedonum 
regi inditum sit, de qua re infra disseretur, facillima coniec- 
tura «4re"tos pro -ífreríe; ante pedes iacet, et hoc viri 
docti contenti fuerunt. Sed explicandum vel explicare 
conandum erat, cur Tzetza Ánanium inter optimos iam- 
borum scriptores posuerit. Nam Ananius minime clarus 
celeberque sed certe mediocris poeta?) fuit. Quin etiam 
B ten Brink?) Ananium poetam fuisse negavit, cum Hippo- 
nactem ficto ÀAnanii nomine hominem gulae deditum per- 
strinxisse contenderet. Quamquam haec sententia iam diu 
optimo iure repulsa est, tamen equidem, quia in eo, quod 
Tzetzae catalogus  praestantissimorum | iambographorum 
notissimi Semonidis loco ÀÁnanium poetam multo ignotiorem 
praebet, valde offendo, putem, loannem nostrum hoe, ut 
alis quoque locis non perraro, vehementer errasse. Atque 
corruptelam illam ex his Procli verbis (l. i. p. 243), quo 
auctore 'Tzetza saepius usus esse mihi videtur, fluxisse 
coniciam: (&ujjor Ó8 zoucai 2doxiAoyóc t& . . . xal Nquo- 
vÓqo . . . xai "Evrrvat . . ow Ó u&v zcQO toc éi I'Vyov, ó 
Óé (1i. e. Semonides) éze 24rar(ov roo Mezeóóroc, ó O8 "Imzca- 
va$ xarà lageiov T4uazer.  Ananius aut Ananias hie rex 
Macedonum nominatus apud alium auctorem non legitur), 
quare viri docti nomen corruptum esse rati varias coniec- 
turas protulerunt. Ut FSylburg pro -4rarmov 4ubvrov, 
Clinton et ten Brink -4oyetor proposuerunt et ERohde in 
celeberrima commentatione ,t;ore in den biographiea des 
Suidas" irscripta?) haec dixit: ,Vielleicht darf man sogar ver- 


1) mtrab. ap. Joseph. VIII 10 saepiusque; Joseph. ips. X 188. XI 
118 et saep.; act. apost. 5. 1l. — 2) perpauca fragm. coll. Th Bergk 
.PLCG* *II (1882) 501 —503.. — 3) in ,Philolog.^ XIII (1858) 601. — 
4) In A de Gutsehmidii comnentat. ,«lie makedonisehe Anagraphe* inscripta 
de Ananio. Macedonum rege quidquam invenire non. potui. [Symb. philol. 
Donn. in hon. F BRitscehelii coll. (1864) 101—134 — KI. Schr. v. A v Gut- 
schmid Hrsg. v. FHRuehl IV (1803) 33 3Qq4.] -- 25) ,Mus Rhen N$ 
AXXIII (18:8) 197 adn. I. 
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muten, dass durch vóllige Zerrüttung der Ueberlieferung des 
Proclus (b. Phot.) oder durch irgend eine arge Nachlássigkeit 
des Photius selbst der Jambograph Ananius, dessen Proclus in 
der Aufzáhlung der berühmtesten Jambographen so gut ge- 
denken konnte wie etwa Tzetzes (proleg. ad Lyo. p. 254 M), 
zu einem Kónige von Macedonien geworden 1st, wozu die 
Namensnennung irgend eines solehen Kónigs in der Nach- 
barschaft. Anlass geben konnte." Cum haec Rohdi sen- 
tentia O Crusio!) probetur, equidem oeontrarium fere pro- 
babile esse existimo. Quid impedit nos, quaero, quominus 
veteri cuidam Macedonum regi nomen A»nanii aut Ánaniae 
fuisse putemus, cum praesertim de antiquiore Macedonum 
historia perpauca sciamus? Nihil mea quidem sententia. 
Ergo 'Tzetzam, Proclo Photioque multo stultiorem, summa 
neglegentia Procli locum falso comprehendentem duo nomina 
(0 0& i. e. Nqucvióqs . . . ér 24vaviov (j«uaCev) commutasse 
et e genitivo z4vovíov ^4ravía; nominativum factum, cum 
exitus «c eius aetate multo tritior esset quam oc, iu 
praestantissimorum iambographorum catalogum  inseruisse 
coniciam. Ceterum Tzetzae ipsi, qui iamborum scriptores 
legisse non videatur?) Ananias poeta fortasse suspiciosus 
factus est, cum ut Diomedes (GL I 485 K) in opusculo 
politicis versibus composito et Ooríyot zc&gi Ótaqogüg zcotQrov 
inscripto tantum Archilochum Hipponaetemque (aufloygaqoooc 
yÀ«-troroS0rac commendet. Sed utut est, apud Graecos 
Archilochum Semonidem Hipponactem omnibus fere 
temporibus?) praestantissimos iamborum scriptores aesti- 
matos esse, equidem persuasum habeo. Simihnter tres Ro- 
manos quoque iambographos, Catullum Bibaculum 
Horatium in triadem Quintilianus (X 1, 96) comprehendit, 


1) Pauly -Wissowa RE d. kl. Altertumsw. I (1504) col. 2051. — 
2) ef. Krumb. GdBL2p. 236. — 3) nimiam enim auctoritatem m. qu. 
sent. Steffen (p. 34) Plinio (epist. IV 3, 3), qui Heroden vel Herondam 
iambographorum principem celebrat, attribuit. 


quibus Diomedes (l.l. p. 485,106.17 K) non bene Lacilium ante- 
posuit, quem carminum minimam tantum partem iambicis 
septenarlis composuisse notum est". Et e satiricis 
poetis cum iamborum scriptoribus intimis affinitatis vin- 
culis coniunetis Quintilianus idem (X 1, 93. 94) tres, 
Lucilium Horatium Persium, elegit, quos eodem ordine 
Diomedes (l. 1l) repetiit, cum apud Graecos satirarum 
poeta solus Pratinas ab Io. Tzetza?) nominetur. 

Si nune ad tragicos poetas transeuntes quaerimus, 
utrum index in tabb. M et C traditus, in quo Aeschylus 
Sophoeles Euripides lon  Achaeus praestantissimi 
tragoediarum seriptores praedicantur, apud veteres multum 
valuerit necne, cun Steffeno (p. 39) huius normae ne um- 
bram quidem captari posse contendo. Hoc tantum adiciam, 
apud Io. Tzetzam (prol. in Lyo. p. 256 M) illos quinque 
poetas tabularum ordine servato sed Arione "Thespide 
Phryniecho in capite agglutinatis praeter érégovg uvgiovc 
véovg rgay(Q0oPc zrovqvGc enumerari, cum idem Tzetza in 
Or(40ts zt. OLaqogag zcotqcOv (p. 331,5 sqq. Cr.) vgoyqóteg vo)c 
Ót0aoXcÀovs eosdem sed primo nomine Árione omisso repe- 
tat. Contra a plurimis vel cunctis fere?) auctoribus antiquis 
optimi artis tragicae prineipes hi tres soli, Ae- 
schylus Sophocles Euripides, laudantur*. Hos vero 
poetas tragicos primum ex Alexandrinorum illorum gramma- 


1) ef. WS Teuffelii ,,Gesch. d. Róm. Litt.*5 (1800) 8 143, 4. — 2) prol. 
i. Lye. p. 251 M. et. ar. zr. 0. zi. p. 331, 0 Cr. — 3) duos tantum, Sophoclem 
Euripidem, Mar. Viet. GL VI 50 K et. Euripidem Sophoclem Paus. I 21, 1 
nominat. -— 4) quod hi loei testentur: Aristoph. ran. 1413. 1518. 1519; 
Heraclid. Heracl. ap. Diog. Laert. V 88; Cic. de orat. III 7, 27; 
Dionys. Hal. de imit. libr. epit. p. 122—423 R; Vell. Pgterc. I 16; 
Quint. X 1, 66. 6; Dio Chrys. or. LIT p. 548 M; Plut. de glor. 
Athen. e. 5 p. 218 D (E. S. A); Ps.-Plut. vitt. X oratt. p. 841 FE; 
Aristid. or. L. II 559--500 (G Dind. (R. A. E); Phrynich. ap. Phot. 
bibl. cod. 158 p. J01I* D; Diomed. s Melamp. schol. in Dionys. 
Thr. art. gramm. el. Bekker ,,AG* II 746 (E. 8. A.); Andronic, 1.1. 
p. 1H61; Io. Tzetz. introd. in IIes. l1. l. p. 13. 
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ticorum censura praestantissimos commendatos esse, omnino 
non putandum est. Multo prioribus enim aetatibus Aeschy- 
lus Sophocles Euripides tragoediarum scriptorum exempla 
in omnium ore erant, quod, ut Steffen (p. 40) recte ad- 
monet, Lycurgi notissima lege, qua praescriberetur, ut 
poetarum illorum aureae imagines in magno Dionysi theatro 
ponerentur, demonstratur. ltem ante hoc tempus Heracli- 
des Heracleota Laertio Diogene (V 88) teste zetoi vov 
tQLCY toayqOozcoLcO», quos ÀAeschylum Sophoclem Euripidem 
fuisse nemo dubitarit, complures libros scripsit. | Quin 
etiam m. qu. sent. iam Aristophanes, comicorum poetarum 
princeps et illorum tragicorum fere aequalis, triadem nostram 
tragicam in fabula B«reoeyor inscripta implicite primus 
constituit, quod exempli gratia e his versibus effici mihi 
videtur (1418. 1518. 1519): 

(-1t10vvaoc) rov uiv (i. e. 4iozUAov) y&o! ryoUuet Goqov, 19 (KEvgun(óes sc.) 

9 nóouat. e. 
(-4iay vÀos) roUtov (i. e. Zoqoxié«) yep 2yo 
goqíq xgívo Oturegov elvat. 

Cum igitur res ita se habeant, equidem in tabb. M 
et C tantum de hac eausa, ut pentadi epieae tragica pentas 
opponatur, tribus magnis tragoediae poetis Ionem et Achae- 
um additos esse existimo. Quod vero interdum apud 
nonnullos auctores, ut apud Athenaeum (I 39), vitae 
Aeschylhn (a) seriptorem (Westerm. Bioyo. p. 122), Hora- 
tium (epist. II 1, 161—163), alia tragoediarum scriptorum 
nomina leguntur, momenti ullius esse nego. Et apud 
Romanos similter atque apud Graecos tres e poetarum 
tragicorum multitudine optimos esse electos neque demon- 
strarl posse neque verisimile esse censeo, quamquam Cice- 
ronem (de orat. III 1, 27) tres ipsos, Ennium Pacuvium 
AÁccium, cum Graecis illis tribus poetis comparare concedo. 
AÀt praeter hos tragoediarum scriptores Graecos vijs zrgcTTC 
réSeoc, ut ita dicam, alius poetarum tragicorum delec- 


tus sub z2e(&0oc nomine poetico notus est. Septem 
enim viri, qui singulis caeli signi illius celeberrimi astris 
similes Ptolemaeo Philadelpho regnante tragoedias scrip- 
serunt, pulcherrimo illo titulo certe ante Strabonem, qui 
primus (XIV 15) pliadis tragicae mentionem facit, con- 
iuncti sunt; sed iam inde, quod eorum nomina maxime 
inconstanter enumerantur), pliadem illam minime certam 
normam fuisse intellegendum est. Vero optime sensisse 
mibi quoque ut Steffeno (p. 59) videtur GBernhardy, cum 
(in hist. litt. Gr.? II 2 (1812) p. 12) de zcAeuddog notione 
dicat: ,Dieser figürliche "Titel verrát mehr einen epigram- 
matischen Witz als den nüchternen Gebrauch der Gramma- 
tiker, und weit eher begreift man, dass ein ehrsüchtiges 
Zeitalter das Zusammentreffen mehrerer Bühnendichter als 
einen Lichtpunkt bezeichnete." Ut vero pliadis tragicae 
poetae in canonem Alexandrinum reciperentur, propterea 
fieri non potuit, quod, ut supra iam saepius commemoratum 
est, Áristophanes et Aristarchus sui temporis neminem in 
censum admiserunt. ' 

Non magis quam tragicorum poetarum pentas poetarum 
comicorum heptas in tabb. M et C nobis servata, quae 
Epicharmum Cratinum Eupoliun Aristophanem Pherecratem 
Craten Platonem complectitur, per antiquitatem pervulgata 
fuit. Nusquam?) enim septem illorum ne levissimum qui- 


1) schol. A. in Hephaest. e. 0, 11 ed. Westphal ,seript. metr. Gr. 
[D 181. I82:. Alexander, Dionysiades aut. Aiantiades, Euphronius aut Wosi- 
phanes, Homerus iun., Lycophro, Philiseus, Sositheus; schol. in Theocr. 
ed. Ahrens 4bucol. Gr. rell.* II 2 — Io. Tzcetz. prol. i. Lyc. p. 263— 
2604 M: Aratus. Aiantigdes aut Apollonius; Nicander, Homerus. iun., 
Lycophro, Philiseuz, Theocritus: in summa. tredecim diversi: poetae nomi- 
nantur, — Commenmoratur vero plias etiam a Suida i. vv. 242££cv0oos .4tron26;, 
-fiorvautóns, Lfixoq oov, Ouioos, Xooiütos, NXoouq avis, du(aGxos, Xoq ox- 
ÀAgs C) et ab Eustath. in. comm. in Od. V 272. —. 2) Uno loco $0lo, apud 
anon. z&ob xeonuadías; in schol (Gr. in. Aristoph.* ed. FDuebner qain 
p. NIV, similitudinem minimam videmus, quo hi septem, Magnes Cratinus 
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dem vestigium invenire potui E contrario ternarius 
numerus atque in tragicis perinde in comicis poetis 
elegendis summi momenti est. Nam apud permultos aucto- 
res antiquos!) hi tres, Áristophanes Cratinus Eupolis, 
praestantissimi  comoediarum scriptores laudantur. $i 
interdum pro alio alium poetam substitui concedatur, tamen 
numerus ternarius plerumque?) retinetur?) Ceterum, cum 
unus e magna poetarum comieorum turba quasi omnium 
princeps nominandus sit, mirum in modum multo saepius 
quam Aristophanes, qui nobis iudicibus in artis comicae 
summum caeumen evasit, Menander praedicatur, quem 
posterioribus temporibus non raro cum Homero com- 
paratum  videmus*). Postremo commemoretur, «v rijc 


Crates Pherecrates Phrynichus Eupolis Áristaphanes enumerantur, quibus, 
quin primum GDindorf recte Epicharmum anteposuerit, valde dubito. — 
1) apud hos dico: Horat. sat. I 4, 1—2 (E. C. A); Ps. — Dionys. Hal. 
ars rhet. 8, 11 p. 302R (C. A. E); Vell. Paterc. 116 (C. A. E); Quint. 
X 1,66 (A. E. C.)); Pers. 1, 123—125 c. schol. (C. E. A. et C. A. E); Pla- 
tonius zr. d««qogeg xouqogdówv ed. Duebner l. l. (1) p. XIII (A. C. E. bis); 
Euanth. et Donat. comm. de comoed. rec. AReifferscheid ind. schol. 
Vratisl. (18/4—1815) p. 4 (E. C. 4); Mar. Vict. GL VI 8 K (E. C. A); 
Diomed. GL I 488 K (A. E.C.); Diomed. s. Melamp. schol. in Dionys. 
Thr. ed. Bekker l. L p. 749 (C. E. A); Andronic. L1. (A. C. E); vit. 


Aristoph. in Westerm. B:oyo. («) p. 155. 157 (A. C. E); Anon. z.xeuqm- 
0íc«s ed. Ducbner l, l. (rxa) p. XVII (A. E. C. — 2) duo tantum ap. Pers. 
l.]l. (C. E.) et anon. z. xou. ed. Duebner l. l. qv) p. XVI (A. E.) sed 
quattuor a Ps. - Dionys. Hal. in art. rhet. 11, 10 p. 413 R (A. C. E. Menander) 
nominantur. — 3) Aristoph. equitt. 518—520. 526. 531 (Magnes, Cra- 
tinus, Crates); Aristot. poet. c. 5 p. 14H490b (Epicharmus, Phornis, 
Crates); Diomed. GL ll. p. 488 (Susarion, Mullus (?), Magnes); Io. 
Tzetz. introd. in Hes. l.l. (Aristophanes, Eupolis, Pherecrates); Co. 
Vat. Gr. 62 (R) saec. XVI. f. 108r ed. Studemund in ,,Philolog.* XLVI 
(15855) 9 — ib. p. 3 (Susarion, Cratinus, Aristophanes); Aristophanes, 
Cratinus, Menander: Anon. z. x. ed. Duebner l. 1l. (rxa) p. XVII (A. 
C. M. seu M. A. C.) — Diomed. s. Melamp. schol. l.l. p. (47 (M. A. 
C.) — Cod. Cantabrig. Dd. XI 70? (14) f. 76 saec. XV. ed. in ,AÀ 
Cat. of. the mss. pres. in the libr. of the univers. of Cambridge p. 462. 
14) cuius rei documento pro multis hos locos affero: App. cpigranim. 
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apyatec xmiupótes rcomeor óvouece (VII!) «oai óotuora (ed. 
Duebner l. l. (VIII) p. XVII) non electus normaeque, sed 
solum catalogi a bibliothecario quodam facti formam prae 
se ferre mihi videri Quae vero adhuc diximus, et de 
comicis Graecis communiter et de eis antiquae comoe- 
diae quae vocatur praecipue valet. Nune paucis verbis 
de mediae et novae comoediae poetis nobis disseren- 
dum est: quam partitionem in antiquitate minime apud 
omnes pervulgatam fuisse, sed  diversissimis rationibus 
poetas comicos inter aetates dispertiendi scriptores veteres 
usos esse referam!) In nostris tabulis duo, Antiphanes 
et Alexis Thurinus, mediae comoediae poetae nominan- 
tur, quod tantum in anonymi zregí xcuqÓtag tractatu (ap. 
Dueb. l. l. (III) p. XIV) repperi et illo loco demum, post- 
quam Dobraei?) coniectura Alexidis nomen Stephani tra- 
diti loco m. qu. sent. e libidine in textum impositum est. 
Contra & plerisque praeter Io. Tzetzam, qui (in or. zr. O. zr. 
p. 336, 26—33', 1 Cr) sex enumerat, rác véag xcouqótac 
&Grgov Plato solus laudibus effertur. Atque Menander et 
Philemo in tabb. M et C cum ceteris electi apud alios 
quoque leguntur; sed quam vehementer auctorum sententiae 
in haec re discedant, haec tabella doceat: 
II: Menander, Philemo: Quint. X 1, 60. 72; vit. Aristoph. 1. l. p. 157; 
Anon. zr. xou. ed. Duebner l.l. (ix a) p. XIX; 


Io. Tzetz. proleg. in Aristoph. ed. FRitscehl in 
opuxe. [I 203; Io. Ffzetz. or. zz. 9. z. l. l. p. 


5957 


OK 4. €— 
? 


III: " » Philitio: Io. Tzetz. proleg. in poet. l. l p. 
201 M. — 
III: " » Diphilus: Vell. Patere. I 16; Mar. Vict. l. . 


p. «8 K; Diomed. 1. l. p. 450 K. — 


286 Jac. et S. Fulgentii epise;. Ruspensis (cfr. Teuffel G d RL5 8 4850) vit. 
ed. Migne ,,Patrol, Lat. LXV (1817) col. 1t. — 1) efr. Steffen p. 42— 44. — 
2) non Moinckii, ut 5teffen (p. 423) adnotavit. 


IV: Menander, Philemo, Diphilus, Philippides: tab. C eod. B. — 


IV: » » » » Apollodorus: tab. M; 
tab. C eod. V. — 


VI: » » Diphilus, Philippides, Apollodorus, Posidippus: 
Anon, zt x. ed. Duebner 1l. l. (ID p. XV. — 

Quod dein attinet ad illam antiquae comoediae poe- 
tarum distinctionem, cuius vestigia apud Suidam i. vv. 
-dowgrouérmg et QgUruyog conservata a viris doctis diversis- 
simo modo explanata sunt!, equidem AMeinekeo (FCGrI 
211) plane assentior, qui veteres criticos poetas antiquae 
comoediae interdum 1n duas quasi classes dispescuisse exis- 
timavit, in antiquiores, qui ante bellum Peloponnesiacum in- 
claruissent, et sequiores, qui ipsis belli temporibus florerent. 
At Steffen (p. 43 adn. 28) in hoc valde admiratus offendit 
atque vo)g ériüevrépovg potius inferiores aetate intellegendos 
esse censuit. Sed m. qu. sent. non iure ac merito, cum prae- 
sertim distinctionem illam, in eos qui ante et eos qui post 
bell: Peloponnesiaci tempora vixerint, in oratorum delectibus 
reperiamus. Et eadem partitione Dionysius Hal. quoque in 
historicis scriptoribus recensendis?) usus est. Denique num 
apud Romanos poetarum comicorum norma certa in- 
veniatur, inquirentes census alicuius ne minimam ansam 
ita accipere possumus, ut Voleacii Sedigiti?) canonem illum, 
qui decem fabularum palliatarum scriptores mira ratione 
atque ad hune diem nondum satis explicata compositos 
continet, silentio praetermittamus, Nam grammatici alicuius 
ludicrum et sine ulla auctoritate istum fuisse equidem 
persuasum paene habeo. Postremo commemoratum esse 
volo, einaedologorum poetarum, qui argumento quamvis 
in deteriorem partem aberrante cum poetis comicis coniungi 
possint, complures catalogos partim inter se congruentes 


1) cf, Suid. ed, Bernh. app. crit. i. v. 4o«orouévgc. — 2) de Thuc. 
iud. e. 5 p. 818. 819 R, — 3) efr. Teuffel GdRL5 $ 147, 2. 


apud Strabonem (XIV 41), Athenaeum (XIV 13), Suidam 
(i. v. Nordówc) legi. Sed illos maioris momenti non esse 
libenter concedo. 

Persecuti vero tab. M compositionem ad elegiacos 
poetas venimus: quattuor poetas, qui et hic et in tab. C 
nominantur, Callinum Mimnermum Philetam Calli- 
machum reperimus apud Proclum solum (ochrest. l. l. p. 242). 
Hine cum Ruhnkenio, ut Proclus poetarum elegiacorum 
deleetum ab Alexandrinis petierit, efficere mihi quoque 
nimis audax vel potius prorsus perversum videtur esse, cum 
ubique de Aristarchi Aristophanisque elegiacorum poetarum 
censu ullo altissimum silentium teneatur. Quintilianus 
enim (X 1, 58) modo elegiae principem haberi Callimachum, 
secundas à plurimis Philetae delatas esse, memoriae tradidit. 
Et ab alis minime inter se consentientibus diversi 
poetae exemplaria praebentur). Quod vero ad Romanos 
attinet, ab Ovidio (trist. IV 10, 47—54) et Quintiliano 
(X 1,93) eidem quattuor ipsi, Tibullus Propertius 
Ovidius Gallus enumerantur, cum Diomedes (l. l. p. 484 K) 
Ovidium in elegiarum praecipuorum scriptorum indiculo 
omiserit. 

Restat nobis, ut de lyricis poetis, qui in tab. M 
poetarum variorum generum agmen claudunt, breviter disse- 
ramus. Novem poetas hie (et in tab. C) appellatos in 
canonem certum redactos fuisse, qui non parva auctoritate 
apud veteres usus sit, e multis testimoniis?) elucet. Quam- 


1) fragm. Censorino adser. e. 9. p. 63. FHultsch — GL VI 
60; K: Callinus Mimnermus Euenus (v. app. erit.); Diomed, l.l. p. 481 K: 
Callimachus Euphorion; 5ehol. Bob. Cic. pro Arch, 10, 3 p. 358 
Orell :: Callinus. Antimachus. Archilochus Mimnermus Solon; Io. Tzetz. 
proleg. in poet L 1. p. 257 M: Callimachus Mimnermus Philetas. — 
2j Anth. Pal. IX 184. (P. D. Sa. An. 8t. 81. T. Alea. Alem); AP IX 571 
(P. Si. $t. I. Mem. D. An. Alea; 52.; AP app. nov. III 73 (Alea. Sa. St, 
I, An. P. 5i. D. Alem); Anon. zeo? Avotcexov zocigriov in. Pind. ed. 
Boeckh II ;—8 (Alem. Alea. Sa. 8t. I. An. 8i. B. P. reí; dà »eà rT5w 


quam Quintilanus (X 1, 61—64) praeter Pindarum, quem 
novem lyricorum longe principem iudicat, de tribus tantum, 
Stesichoro Aleaeo Simonide, verba facit, tamen a vero non 
aberrabimus, si iam Quintiliano novem illos, Alcaeum Alc- 
mana Ánacreontem Bacchylidem Ibyecum Pindarum 
Sapphonem Simonidem Stesichorum normam firmam 
fuisse putamus. Contra vero sententiam Steffen, qui (p. 36) 
e his Petroni (sat. c. 2) verbis ,,Pindarus novemque lyrici" 
poetarum lyricorum decadem efficiens inter Quintilianum 
et Petronium, qui aequales essent, consensum non exstitisse 
contendit, rectam esse cum Brzoska (p. 48 adn. 1) nego, cum 
mihi quoque illa Petroni verba nihil aliud nisi ,o! regi 
Il'vóngov ivvéa Àvoi«ot* esse videantur. Porro et anonymi!) 
catalogus, quo octo tantum  Avoi«ot  Sapphone omissa 
leguntur, novenarii numeri usui m. qu. sent. non repugnat. 
Fortasse enim, ut Brzoska l. l. contra Steffenum pro certo 
habuit, casu quodam Sapphonis nomen neglectum est, 
fortasse vero e grammatici istius libidine viri soli enume- 
rantur, excluditur consulto femina. Sed utrum C Lachmann 
Horati versus (od. I 1, 35.36): 


quodsi me lyricis vatibus inseres, 
sublimi feriam sidera vertice* 


et Porphyrionis scholiastae (ed. G Meyer (1874)4 adnotationem 
in illos factam , Graecis utique intelligendum. nam nondum 
erant Romani" recte interpretatus sit necne, decernere non 
ausim. Lachmann vero?) haee dixit: ,sic ille Flaccus mo- 


Kópwv«v);; Diomed. s. Melamp. schol. Ll ] p. $51 (Avoexoi xc) of 
zocirouevou évvéa (An. Alem. Alca. D. I. P. St. Si. Sa. x«i dexeri KAóowv«); 
tab. MSVI—tab. C$ XIII (Alem. Alca. Sa. 8t. P. B. I. An. 8j). — Antip. 
Thess. AP VII 18 zuave ... 0v Mova£ov évv£ «gi0uóc Eye); Auson. 
epigr. insimulacr. Sapph. p. 204 Sch (Sappho ... 2verij Avgizov); Auson. 
griph. ter. num. v. 30—33 p. 130 Seh (lyriei. vates numero sunt. Mnenmo- 
synarum); Suid. i, v. Axucv (H., el; rv «97» Avgizo).. — 1) in lexico 
Vindob.* ed ANauck (1867) 321. — 2) in ,Lucret. conim.* 9(1866) 358 
(VI 148). 
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destius, qui eum se lyr. vat. insertum iri speret, Maecenati 
docto poetarum iudici a deo probari cupit, ut ab eo in 
ordinem lyricorum redigatur decimus et idem unus Italus." 
Quod utcunque est, per antiquitatem apud plurimos év»eaóo 
lyricam valuisse serio negari non potest, quamvis a nonnullis 
auctoribus non semper omnes novem sed duo tantum vel 
tres quattuorve artis lyricae exemplaria commendari, tacere 
nolim. Ut Quintilianus (l. l.) eosdem quattuor atque Dio- 
nysius Hal. (de imit. 420. 421 R) praedicat, qui vero alio 
loco (de comp. verb. c. 19 p. 131 R) pro Simonide Sapphonem 
nominat. Et alii alios laudibus efferunt. Etsi dein lyricorum 
poetarum numerum novenarium ad Musarum numerum 
accommodatum esse, ab omnibus concedi existimo, tamen 
non tam ad grammaticorum illorum Alexandrinorum munus 
quam ad ludierorum epigrammatum scriptores ordinem 
novem poetarum lyricorum referendum esse, quod Steffen 
(p. 38) quemque maxime emunctum animo aequissimo esse 
coneessurum speravit, equidem non pro certo habeo. Quod 
denique ad lyricorum poetarum decadem certam attinet, 
non, ut Steffen (p. 35) dicit, a plerisque novem illis decima 
Corinna adseribitur, sed, quod maioris momenti mihi videtur 
esse, decas illa modo apud anonymum Boeckhii et Diomedem 
seu Melampodem (v. p. 30 adn. 2) et tum ab Io. Tzetza!) comme- 
moratur. Appendicis loco adnotem, eorum poetarum, qui sin- 
gulis poeseos lyrieae generibus operam dederunt, apud auctores 
antiquos dispersim catalogos esse traditos. Exempli gratia 
e dithyrambieorum poetarum choro apud Diodorum 
(XIV 46,6) ezi04u0reror Philoxenus Cytherius, Timotheus 
Milesius, Telestes Selinuntius, Polyidus enumerantur, quos 
Polyido omisso apud Dionysium Hal. (de comp. verb. c. 19 p. 


1) proleg. in poet. l. l. p. 252 M: Avoexo? 0vou«atol déxo et aríy. 
2. 0. zt. p. 034, 238—231 Cr: Oexesg «oíary navreAns nàyotoréty. 


132 R) reperimus. Cum vero praestantissimum dithyram- 
borum poetam Xenophon (Mem. I 4,3) ex Aristodemi vov 
4tXooU érrtXaÀovuévov sententia Melanippidem laudet, ab Io. 
Tzetza Philoxenus celebratur (proleg. in poet. l. l. p. 2522 M 
et Or. zt. Ó. zt. p. 839, 15—106 Cr.). Et ut de aliis taceam, 
musicorum antiquissimorum indiculos praeter alios scri- 
ptores!) Plutarchus (e.8 p.1181 F — 1132 C et oc.D p. 
1132 F — 1133 D de musica) ex Heraclidis et ex Alexandri 
OvvayoyGtc nobis servavit. 
2. 

Postquam quaestionem de variorum generum poetarum 
deleetibus vel normis, quantum potuimus, usque ad finem 
deduximus, in Scriptores pedestres transgressi, utrum 
horum certi canones per antiquitatem  valuerint necne, 
inquiramus. Initium vero ab oratoribus sophistisque fa- 
cimus, qui in tab. M soeriptorum oratione soluta usorum 
agmen ducunt. Qua in re summae diffieultates oriuntur et 
nune quidem nobis non tollendae. Quamvis enim decem 
oratorum Atticorum nomina, quae congruenter multis 
scriptorum veterum recentiorumque testimoniis exhibentur, 
in ordinem firmum a plerisque respectum redactos esse inter 
omnes constet, tamen de tempore et de loco, quo canon 
ille compositus sit, viri docti per unum totum et alterius 
saeculi dimidium vehementissime inter sese discrepantes 
disceptarunt. Et hodie controversiam illam haud ambiguam 
esse nemo cum bona fide contendat. Cum singulorum vi- 
rorum doctorum, qui de canone decem oratorum disserue- 


1) Strab. X 3, 1? (Orpheus, Musaeus, Thamyris, Eumolpus); 
Paus. IX 30 (Thamyris, Arion, Sacadas, Hesiodus, Orpheus); Acl. 
v. hist. XII 50 (Terpander, Thaletas, Tyrtaeus, Cydas Caphyeus .?), 
Aleman); Censorino fragm. adser. 1.1. p. 63 H (Timotheus, Polyidos, 
Hyperides, Phyllis, Aristoxenus); Phot. bibl. eod. 239 p. 320 B (Arion, 
Chrysothemis Cres, Terpander, (Arion Methymnaeus,] Phrynis Mitylenaeus, 
Timotheus). 
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runt, sententias iam in dissertatiunculae exordio perstrin- 
xerim, restat solum, ut iudicium meum de hac re adiciam. 
Equidem vero existimo, Aristophanem et Aristarchum de- 
cem oratorum normam omnino non composuisse, sed potius 
Romae primo p. Chr. n. saeculo vertente ab hominibus 
artis rhetoricae studiosis, fortasse a Caecilio Calactino ipso, 
eanonem illum factum esse Hartmannum (et ante eum 
Meierum l. l. p. 140) recte censuisse. Sed huie sententiae 
vim ullam tribui nolim, quod rerum earum omnium, quae 
in hae quaestione tractanda ponderis alicuius sunt, ego 
nunc quidem non satis peritus sum. Quam ob rem 
contentus ero, si testimoniis decadis oratorum Atticorum 
denuo a me collectis!) nonnulla pauca adnotavero. Primum 


1l) P&.-Plut. vitt. X oratt. (Ant. And. Lys. Iso. Isa. Ai. Lyc. De. 
H. Di); Phot. bibl. codd. 250—268 p. 185—496 B (Ant. Iso. And. Lys. 
Isa. Ai. De. H. Di.; Sehol. i; Hermog. proleg. c. 7 ed. Walz ,,Rhet. 
Gr." IV. 15 (Ant. Lys. Iso. Isa. And. De. Ai. Lyc. H. Di); Ánon. proleg. 
rov Or«GeQ» el. Walz. ,,Rh. Gr.* VII 1, 26 (Ant. De. H. Di. Lyc. Ai. Io. 
Lys. And. Isa. — of ógrooes of Ótezgerróutvor); [de his cfr. Studemund 
,Ein Verzeichnis der 10 attisehen Redner* in ,,Herm.* TI (1867) 434-449] 
cod. Coisl. 249 s. X — eod. Reginaehradec. s. XIV/XV — cod. misc. 
Ambr. D 15 s. XV. — cod. Pal. misc. 132 fol. 180 &. XV — cod. 
Barocc. 125 fol. 92. (Isa. H. Iso. Ant. Di. Lys. Lyc. And. Ài. De.)); cod. 
Par. 2991 A (Dc. Di. Isa. Lys. H. Lyc. Ixo. And. Ant. Ai.); tab. M VII — 
tab. C XI (De. Lys. II. Ixo. Ai. Lyc. Isa. Ánt. And. Di); — Demetr. 
Magn. ap. Dionys. Hal. de Din. iud. c. 1 p. 631 R. (4evegyous * ^* 
vv* 0 uiv 2x vw ÓOgrógo row Mrizo); Harpocr. i. vv. Joeios (sic* * tav 
& Quir. ef. d. v. Hvriqr) ct Lfexovgyog; Lucian. Seyth. c. 10. (rj 2tr- 
tux; 0ex«d0); BSehol in Lue. Seyth. c. 10 ed. Hemst. et Reitz (1743) 
810 (0éx« ónr); Philostr. vitt. soph. II 1, 14 (rov déx«); Sopatr. 
proleg. in Aristid. ed. & Dind. HII 137 (5 ztoe«zrouévg rov ónr. dex«s); 
vit. Ixoer. in Western. 40y9. p. 250. (Ov & (ir. vOv. xotÓ£vrov v& xci 
«v«yucozou£vor); Phot. bibl cod. 61 p.202 B (AiGrívge eic * rv 
Óézc ógr.); 1d. cod. 159. p. 102b DB (Taozocriys TEN 007L60 oí «Aios àvvé« 
ónr.); id. eod. 158 p. 101 bB: Phrynich. Arab. 4fguooóévgv uere roU Qyro- 
guxoU TOv. 0vvét. z0o00); Suid. i. v. AMvdozíOns (rov. ztgwtevovtov DÉx« 
ey); id. i. v. .deév«ogyos (rv. uera ofnu.. ?yxotü, £i;); id. i. v. To«iog 
(ey .. rov Oéze Our; id. d. v. aMexoboyos (10v. uet zfnp. ?yxqi&. Ónr.); 
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m. qu. sent. non silentio praetereundum est, apud Harpocratio- 
nem i. v. «4vriqO» cod. F' ;8 pro ; praebere, cum apud Fa- 
vorinum in eadem voce Ócez« legi dicatur, quod corruptum 
esse Meier fortasse recte persuasum habet. Huc vero accedit, 
quod praeter tabulae nostrae Monacensis indicem duodecim 
ónrógov Hermogenes quoque!) duodecim oratores enumerat. 
Deinde a multis scriptoribus antiquis saepissime paucos 
tantum e decem oratoribus nominari, mirum non est. Sed 
posteriore Byzantinorum aetete in oratoribus quoque elegendis, 
ut alibi non raro, numerum quinquenarium, decadis, veAetov 
aQtOuov?), dimidium adhibitum essecommemoretur. Anonymus 
enim ille zregí rob reÀetov ÀOyov?) quinquenario numero 
compluries usus est, sed pentadi non in servitutem se dedit, 
cum (l.l. p. 574) vzég rcavrag veAetov; ów«roguxobc  AOyovc 
agíGrovg Wxgorcrovg toUc véG GG QOc OUtOUG, TOY zceQU Oteqatvoc 
4quoo9eviuóv, vóv IIavaOqvot«óv vob. 4oioveidov, vóv eig vOv 
uéyav  BaoíÀsov éziraquov vob SeoÀoyov (i. e. Gregorii 
theologi) «oi rov vob 'PrAAoD eig vc» u«réga commendaret. 
Contra apud Romanos certus oratorum census numquam 
fuit, cum ali alios e cuiusque libidine et iudicia prae- 
stantissimos enumerent. Quod denique ad alteram decadem 
Graecam rhetores vel sophistas recentioris aevi complec- 
tentem attinet, brevitatis erga ad Steffenum (p. 51) refero, 
quippe qui de hac re quamvis paucissimis tamen satis 
accurate disseruerit. 

Oratorum canonem in tab. M decem historicorum 
scriptorum index excipit, qui cum tab. C 8 XIV congruens 
miram dispositionem praebet, quam primus Usener (l. |. 
p. 131 sqq.) recte interpretari coepit. (Cuius sententia haec 


id. i. v. 44vofíeg (sis vov. uere zfnu. Oéxe Ónr.); id. i. v. Ynaeoíóne (rov 
noorov zezouuévov Qéxe eig); Maxim. Plan. schol. in (Hermog.) 79. 
t. 8 ed. Walz ,,Rh. Gr.* V 561 (uer& roUg Oéx« óqr.). — 1) zegi. idecv IL 
11 ed. LSpengel ,,Rh. Gr.* II 410—416. — 2) efr. Drzoska p. 4« adn. 1. — 
3) p. 1* adn. 1. 
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paria in tabula illa sunt composita: principes Herodotum 
et Thucydidem imitatores principum Xenophon et Philistus 
sequuntur, quibus secundi ordinis auctores Theopompus et 
Ephorus adiuncti sunt; sed tum solum propterea, quod res 
ab Alexandro Magno gestas descripserint, Ánaximenem et 
Callisthenem in canonem illum redactos esse pro certo non 
habeam. Item quintum par ex antiquioribus Hellanicum, 
Polybium ex posterioribus fortasse numeri denarii causa 
additum esse, minime mihi probatur. Equidem in Hellanici 
nomine, quod neque huie neque ali catalogi nostri loco 
aptum est, vehementissime offendens corruptelam graviorem 
sanandam esse existimo. Eti mea quidem sententia est haec, 
indicem illum e zrévezt quodam ortum esse, qui primo non 
nomina sola sed, ut soleret, etiam opera unicuique scriptoris 
nomini adiecta continuerit. In archetypo igitur KaAAto3érqc 
EAanzü ... fuisse et librarii vel auctoris canonis ipsius 
mendo ex operis titulo nomen scriptoris et non ignoti: 
esse factum coniciam. Huc quamvis leve argumentum ac- 
cedit, quod et cod. B et cod. V EAAqwxoóc, non EAAe»xoc 
praebent. Sententia mea vero comprobata non decem, sed 
novem tantum scriptores leguntur. At in altero historicorum 
scriptorum indieulo (tab. C IV) nomina partim foedissime 
corruptà numerum novenarium item non transscendunt. 

Nune ad multo graviorem quaestionem aggressi, num 
ille tab. M index vel alius per antiquitatem vulgo valuerit 
requiramus. Hoe omnimodo luce clarius est, ut Polybius 
ab Alexandrinis ills in praestantissimorum auctorum cano- 
nem, si modo scriptorum quoque indices praeter poetarum 
delectus constituerint, reciperetur, fieri non potuisse. Quam- 
quam dein multum nos non impedit, quominus Brzoskae, 
qui (p. 49) non ita multo post Polybium mortuum, primo 
a. Chr. n. saeculo catalogum nostrum in lucem prodiisse 
demonstrare conatur, quod Polybius apud Stoicos potissimum 
et Romanos tune summa valens auctoritate veteribus histo- 
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ricis adiunctus sit, assentiamur, tamen nec canonem illum 
nec Ruhnkenii (p. XOV ]. 1.) historicorum seriptorum hep- 
tadem prorsus fictieiam, Herodotum "Thucydidem Xeno- 
phontem 'Theopompum Ephorum Anaximenem Callisthenem 
continentem ab ullo umquam auctore antiquo veri specie 
confirmatam ecomprobatamque videmus. E contrario nulla 
consensio de haec re per antiquitatem invenitur, cum alios 
ali e cuiusque opinione libidineque optimos rerum scri- 
ptores laudent. Ne hos permultos locos afferam, modo 
saepissime!) Herodotum "lThucydidem Xenophontem Phil- 
stum a diversissimis auctoribus nominari commemorem. 
Sed, ut repetam, neque apud Graecos neque apud Romanos 
historicorum seriptorum canonem ullum ne aliquantulae 
quidem auctoritatis fuisse contra nonnullos viros doctissimos 
contendo. — Non magis eorum, qui de rebus ad yecvyooaq av 
pertinentibus seripserunt, catalogos in antiquitate valuerunt. 
Sed ubi eiusmodi indices, qui non nullus momenti esse 
mihi videntur, inveniamus, breviter adnotare mihi liceat. 
Praeter hos Strabonis locos (I1, 1. L1, 11. I2, 1. VIII 1, 1), 
quibus geographi in universum Homero eorum patre et 
principe nominantur, singillatim co?g zregé vüjc Louie 
7ocwWearrac Strabo idem II 1, 9; XV 1, 12 enumerat, cum 
altero loco quattuor his Deimacho Megastheni Onesicrito 
Nearcho Ctesiam adiciat. Porro scriptores de pyramidibus 
Plinius XXXVI 17 laudat et eos, qui de rebus Aegyp- 
(acis aliisque aliquid nobis tradiderunt, apud Ps.?) — 
Symeonem Logothetam (in chronic. e cod. Reg. Par. 1712 
(fol. 23 ed. a Cramero ,,AGP" I annot. p. 14— 15) appellatos 
atque à Georgio Cedreno (CHByz. p. 23, 11— 16) repetitos 
videmus. Quam magna vero inter illos consensus sit, hoc 
modo planissime ostendam: 


1) vt ap. Dionys. Hal. in ep. ad Pomp. c. 3 p.767 R. et. de imit. 
424—428 R. — 2) cf. Krumb. GdBLI2 $ 149. 


Ps.- Symeon Logotheta. 
Ol Gvyyoeq.eis Aiyvni(om x«l 
^ € - 
X«Ad aov: Maedwv 0 T(OY 
, ; 
Jiyvntíov noujs«utvos Gvyyoaqur, By- 
1 € ^ "m i ? 
000G0g!) o r« X«àÓ«eix« / Gvreycyo, 
- 34-7 M ^ , 
Meoyos r& xci "EOrtos2) xc) npoos rOv- 
Li ^ 
rote .liyinttos leoovvpos' oí Óà vé «hor- 
iaíodoc xc 


* , 
TLXCG |. OUZy OC cic eror, Tt 


5 Hi "OM 
(XZTt0s, &Aetxog xc 


Nl. , , 
Eqogog r& x«l .Vuxolaos. 


E ^^ 
.JIxovotA«cog  ; 


Georgius Cedrenus. 
Gvyypeqeic 0à rov iyvnmtí(ov xc 
X«AÓ«(e». ovrov  MceveO9og 0 rv. TOv 
z"yvntíov "0,8 utvoc Gvyypatprv, B3- 
go0G0;!) O0 x& XeÀd«ix&  Gvveycyow, 
€ 7 . € - 9 " hl , 
Muoyos te x«i Lorueiog?), x«k ztoog rov- 
rois Aiyunttos Iegovvuoc. of dà r& «»or- 
i] , € , 
vux&  Guyyocipeutvo,  Haíodog ts x«i 
Tx«retog, ElÀlévuxog x«i 0 2xovacíl«os;, 
3. , , 
Lqogoc t& x«l NuxoAe«os. 


Dein. auctores, qui libros miraculorum fabularumque plenos 
composuerunt, Gellius IX. 4, 2—3 nominat, quibus scriptores 
erotiei apud Photium (bibl. cod. 94 p. 73b B et cod. 1606 
p. 111^ B) enumerati argumento non raro illis affines 
adiungantur. Et historicorum scriptorum agmen Byzantini 
ilii elaudant, qui in Montefaleonii ,,Bibl. Coisl." (1715) 
201—208?) et non multis eommutatis apud Georgium 
Cedrenum (ed. Bekker I 3—3) Postremo 
etsi non scriptores laudantur, de eorum canonibus, qui primi 
orbis tabulam fecerunt, non omnino taceam. Agathemerus 
enim (in ,Geogr. Gr. min." ed. CMueller II 471) Anaxi-- 
mandrum Hecataeum Hellanicum  Damasten Democritum 
Eudoxum primos, qui vQr oizovuérqv &v zc(voxt £ygoa», enu- 
merat, quos Hellanico Damasteque omissis eodem ordine 
scholiasta in Dionysium Periegetam (Mueller l. l. p. 428) 
Hae tenus haec. 


inveniuntur. 


repetiit. 

Cum adhue in opusculo nostro elaborando dissertationes 
Brzoskae atque praecipue Steffeni saepissime laudatae nobis 
non contemnendo exemplo et fundamento essent, nune in 
terram inecultam paene inexploratamque ingredi audemus. 
Numquam enim ad id tempus, quantum equidem seio, ab 
ullo viro docto de grammaticorum et medicorum catalogis 


LI . C6, ^ P €- 
1) Hyoo680s scribo. — 2) fort. Farieíe. — 3) avvoyus farogrov Gvyypa- 

- A] ? Li , 4 ^. » — 
qtiae n&o«. [ocvrov. zovoozcAetov xe ut;jcov Ogovyyeofov tnc BíyAeg, 


tos CMxeÀérey repet. Dekker i, Georg. Cedr. edit. I (1828) 3—5 i. adn, 
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illis, qui in tabulis M et C servati magnitudine amplitu- 


dineque inter omnes ceteros longe praestant ac multis 
locis non parvas difficultates praebent, longius disputatum 
est. Primum vero de grammaticorum indicibus disseram 
eosque, ut potero, explicare atque in formam genuinam 
reducere conabor. Sed ut iab. M cum tab. C facilius con- 
ferri possit, hane compositionem, cuius sinistrum cornu 
tab. M nomina tenent, dextrum tab. C, praemitto.  Nu- 
merus autem, qui inter ambo tabellae latera est, uniuscuius- 
que grammaticorum Gc4u5J», quantum satis certe eam eno- 
dare potui, significat. Qua in re summa difficultas eo con- 
tinetur, quod compluribus diversissimae aetatis grammaticis 
eadem nomina propria sunt, ut, quis quoque loco intelle- 
gendus sit, saepe non statim atque interdum omnino non 


perspiciatur. 
tab. M PITE tab. C 
| 
ey ; ! "Ocot zt£QU yoou- 
Oc0t ypgauuoctuxot | ; 
uo v 
deest! c. 265 a. Chr. n.| Zfvzógoov 
zhoriciog ó GgGE c.15002 ^» e | Zhovéotog 0 Op 
3 "4rmoAÀhewiog .fícxolos | c.130p. - - | -moÀAwwtog Ó Óvo- 
X0À0g 
-AAcSavÓgoc |((2)c.150 2 « | -4Aé&avógoc 
deest! | el15024 2 e | (2) "Dooc 
-Aarvdyns ()e.1802 ^» 5| -4ocvaync 
deest! c.295 2 « | Opgujérqs 
"d yarmuog c.Dl0s ^» 5| yazcóg 
deest! c.590s ^ 5| GuÀOzrOv0G 
Négyiog Ó vecirtgoc | Ge. 520 520 2E Négytog veciregoc 
deest! | e. 5030s 5 | Joavry; 0 Xdgot 
-dv&ovtog (9) )e.3D0 2 * - | "Av&ovLOG 
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| 
tab. M | Qu | tab. C 
13 "40pa0toc (9) c. 150 p. Chr. n. : "40gaoctog 
14 Oeceyérqe ()e.180- 2 5, Ocayérgc 
15 '"HewOuevroc c.1602 ^» » 'Hewótevóg Ó uéyac 
16 . deest! | eb» - «' ltdoytog 0 Xotgofloo- 
| X0G 
17 Ocoó00t0c Ó tot .. (2e.3902 ^» e deest! 
18 "lo'qor ^ e& 10a. » - : 
19 ./üvuos Ó reovegos — (?)c. DD p. » : 
20 NizozAiqec e.3802 s c z 
91 dent uc | € 9502 2 ce z 
22 (?) "Doos c.15002 5 e z 
23 diovréotoc 0 LdÀag- : c. lba. » - ; 
POEUG | | 
24 Ilogqvguoc ^ e26D0p. 2» s , 
25 LyiAAeUR (2)e300s 5 s! , 
26 —4o^rtdLoc |. e.13025 5 e : 
2 "oazroAÀor e. 3S02 c ez » 


'g , DEALS - 
28 'l'iuoJeos I'azctoc c. 500 * 


In tab. O grammaticorum agmen ducit Lycophro 
(1), notus ille tragoediarum poeta Alexandrinus, qui unus 
e tragicis septem illis sub nomine zcAeraóoc comprehensis est. 
Quamquam Suidas (1. v.) Lycophronem grammaticum quoque 
fuisse dicit, tamen nostro loco ./fv«oqgwv expungendum 
esse censeo, eum nomen illud m. qu. sent. ex antecedente 
indicis partieula :r&gé zcotqceY 000t Ói& Oriywv xai iauftov 
inscripta, cuius ultimum loeum -fvzoqQor tenet, falso repe- 
titum sit. Ceterum iam Lagarde (l. l.) in editione tab. M 
falso cum tab. C contaminatae nomen Lyocophronis omisit. 
Vere primus grammaticus est Dionysius Thrax (2) qui 
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&yocqoc Goxqoag Tqv réxyrqv éyyodque rrQOrtog &kéÓcuev): 
quamobrem Dionysius iure ac merito grammaticae artis 
auctor atque parens dici potest. Maiore temporis spatio 
Apollonius Dyseolus (3), Herodiani Magni pater, se- 
quitur, quem Prisoanus (inst. gr. XI 1, 1. GL II 548 K) 
maximum auctorem artis grammaticae appellat. Proximum 
nomen z4Aé$avógog (4) Cramer (l. l) sine ulla causa in 
-Àc&oavÓge0g commutari atque cum antecedente Apollonio 
Dyscolo coniungi voluit. At si -4Aé5o»0goc alius grammatici 
nomen esse retinemus, dubium est, quis Alexander nostro 
loco sit intellegendus, cum complures grammatici Alexandri 
nomen habeant. Sed m. qu. sent. hic -4Aé&ovógoc ó 
Korvoe)og, Asoclepiadis filius, commemoratur, qui Marci 
Aureli imperatoris praeceptor a Stephano Byz. (i. v. Ko- 
TLGeLOY) yoouuortxóg zroÀvuaSéororos nominatus est. —4ooc 
(b) vero, quod in tab. C sequitur, dittographia ex ante- 
cedente (L4AéSov)Ógoc factum aut Anoog aut "patoc le- 
gendum esse Lagarde coniecit, cum Cramer, cuius sententiam 
equidem sequar, 2ooc pro z49oc scriberet. Quod attinet ad 
Ori aetatem, F Ritschl in commentatione celeberrima, cui 
,de Oro atque Orione" nomen est?) eam sie definivit: 
,Phrynicho grammatico ferme aequalem Herodiano suppa- 
rem vixisse (sc. Orum) suspicor, ut non videatur aut non 
multum certe saeculum p. Chr. n. alterum eius aetas ex- 
cessisse", De Astyage (6), qui in utraque tabula ]le- 
gitur, Suidas solus (i. v.) haee pauca verba tradidit: 
-ovvoync, ygoupueruxOc. — Téyvmv  yoouuorvudy, zc6Qb  Óua- 
Àéxtv, zc&gl uétgcv, xovóvag Ovouctuxo0g xci tig KoAAL- 
ua«yov vOv zcouptQv vróurquo. Huc accedit, ut Astyages 
quidam semel in Orionis Etymologico (p. 69, 9) laudetur. 
Sed de Astyagis grammatici aetate nihil notum est atque 


1) IIriarte cat. reg. bibl. Matrit. codd. Gr. mss. I (1760) p. 314. — 
2) opusc. I 582— 6069. 
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apud nullum virum doctum recentiorem de eo aliquid 
dietum inveni praeter unum AdGraefenhanium, qui sine 
gravibus causis Ástyagem non paulo post Apollonium Dys- 
colum et Herodianum, fortasse cirea centesimum ootogesi- 
mum annum p. Chr. n. vixisse contendit!. Quae cum ita 
sint, cum LOCobnio?) artem nesciendi exercemus. Origenes 
(7), ad quem nune accedimus, theologus ille notissimus est, 
c 3 2 "4 ) € , , N A e 
0 x&«L -dÓauavrivozs, ocv«o tAÀoyuucrarog x«t xara cGOGV 
E » HA oc . / . . . 
7ztGiÜELay 6l; &«gor étmoxquévoc & Suida (i. v. nominatus. 
De Agapeto (8) vero WScehmid?) haec fere dicit: 
sophistam Agapetum initio sexti p. Chr. n. saeculi Álexan- 
driae primum, tum Elusae floruisse et fortasse eundem esse 
atque ilum a Cyrillo in. grammaticorum catalogo apud 
Cramerum ]. l. edito laudatum. Etsi Agapetum sophistam 
a grammatico nostro non diversum videri concedatur, cum 
alium Ágapetum grammaticum ignoremus et nomen Ágapeti 
m. qu. sent. ad posteriora saecula spectet, tamen in Schmidii 
ultimis verbis veheraentissime  offendo. ^ Unde, quaeso, 
Cyrillum illa grammaticorum nomina contulisse, Schmid 
scit vel potius scire opinatur? An ideo, quod maximam 
quidem codicis, in cuius fine tab. C invenitur, partem 
(fol. 19—9314v) Ae&óv uéye vob óotov Ilargóg qucv KvotAAov 
Pj . . . . . 
^cra GÀqopwror continet? ^ At inter Cyrilli librum et 
nostram tabellam nonnulla leguntur, quae ad Cyrillum illum 
omnino non pertinent, ut in fol. 398r regi érvuoAoyiov 
X«t& OroUyelor zcQÓo cO e$ avr» yiroOzev rco0ÀÀdXig TGc 
Óvriuetg cO ztQeyuatov. & vcr zava oíicva vcóv OnBoiov 
. c ce 204 * M ^v * , 
et in fol. 341 0004 Ou4qopot «aca rijv zcogado0tv xo zciOvLUY 
m € J € —- 4 ? — , ; /, 
tác «yi«c «aJoÀuuis X«L «zc00t0ÀiXIz  €XzÀq0lag AEyOuErOL, 
GvAAeyévteg azt0 KAuerrog zat £cégor ó0tcr xai uozagito 
zttrégcr, — Sed gravissimum  supremumque argumentum 
1) Gesch. d. kl. Philologie i. Alt. III. (18546). 83. sqq. ct compl. 
loc. — 2) Pauly-Wissowa RE d. kl. Altert. II (1596) col. 1865. — 3) Pauly- 
Wissowa RE i. v. Agapetus 4. 
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contra Schmidium affero, quod cum Cyrillus anno quadrin- 
gentesimo quadragesimo quarto p. Chr. n. mortuus esset, 
tabula nostra non minora quam sex grammaticorum 
nomina, qui post illud tempus floruerunt, continet (8. 9. 
10. 11. 16. 28). Unde apparet, nullo modo Cyrillum, 
nisi graves iustaeque causae afferuntur, catalogi aucto- 
rem putari posse. ^ Philoponus (9), qui sequitur, 
Ioannes Philoponus grammaticus esse mihi videtur, de quo 
praeceptoris mei doctissimi, ALudwichii commentatio ,de 
Ioanne Philopeno grammatico" inscripta et supra iam lau- 
data (p. 5 adn. 1) conferenda est. Magnam vero difficultatem 
proximum nomen Jép7:06 (0) veczregog (10) affert. Lagardei 
coniecturam, qui temere cognomen (0) vewregoc ad Ioannem 
sequentem trahit, a limine reiciendam esse iam Ludwich 
(lL 1. p. 10 adn. 42) recte censuit. Montefalconii autem 
sententiam (l. l p.57) & G Hoerschelmanno?) et Ludwichio 
(p. 9—10) eomprobatam, nostrum Sergium et Sergium eum, 
qui cum Severo patriarcho Antiochensi initio sexti saeculi 
p. Chr. n. florente per litteras communicavit, eundem fuisse, 
equidem quoque credo. Item coniecturae AHilgardi, Ser- 
gium Ánagnosten Emesenum, cuius ézrounmv vOv óvouatvxov 
xoavovov diÀiov "Howótavo? Hilgard edidit?), atque nostrum 
Sergium iuniorem diversos homines esse negantis assentiatur 
aliquis, nisi A Baumstark*) non ex vano Sergium lectorem 
Emesenum ab omnibus alis eiusdem nominis secernendum 
esse demonstrasset. De Ioanne Charace (11), qui in 
tab. CO sequitur, ad Ludwichii libellum (p. 9) reicio. Summa 
vero difficultate nomen proximum -do&óviog (12) est, cum 


1 Krumbacher GdBL? 8 243 mirum in modum codem errore 
quo Sehmid affectus videtur esse. — 2) de Dionys. Thr. interpr. vet. 
partic. I (1874) 733—775. — 3) progr. gymn. Hdlbrg. 1886 —87. — 4) Jfkl 
Ph$Spp XXI (1894) 371: Lucubrationes Syro-Graecae, cap. 1 de Sergio 
Resainensi librorum Graecorum interprete Syro; cfr. de Sergiis etiam 
Teuffel GdRL? 3 41, 5. 
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neque apud seriptorem ullum Graecum neque in inscriptione 
ulla, quantum equidem seio, adhue inventum sit. Quamquam 
coniectura facillima .4tc0rtoe pro -4v£ówoc ante pedes 
iacere mihi videtur, tamen ea permultum non lucramur, 
quod grammaticum Ausonium ignoramus. Quare hoe in 
medio relinquere optimum fore putamus. Sequitur Ádrastus 
(13), qui si idem est atque philosophus ille peripateticus 
Aphrodisiensis, quod nequaquam certum est, altero p. Chr. 
n. saeculo medio fuit. Et Theagenis (14) aetas, cum non 
Rheginus ille) grammaticus, qui Cambysis aetate primus de 
Homero scripsisse dicitur, sed Theagenes Cnidius, quem Philo- 
strato teste (vitt. sophistt. II 11) Herodes Atticus in arte critica 
praeceptorem habuit, hie intellegendus esse mihi videatur, 
facile deduci potest. Quod vero Aelium Herodianum Ma- 
gnum (15) nomino et de Georgio Choerobosco (16) ad 
Ludwichiü commentationem iam saepe laudatam remitto, 
lectori benevolo sufficiat. Sed Theodosius (17), cuius 
patris nomen in compendio codicis inest, Jevuootog ille 
7pcupierUzóc, & Synesio (epist 4 p. 645 Herch.) commemora- 
tus, esse mihi videtur, cuius &(o«ycyrxzo)0g xavóvog rctQi 
4À(os0s Oroucrov xci Quucrov AHilgard (GGrIV (1894) 
denuo edidit. "Trypho (18) vero, unus e veteribus atque 
optimis grammaticis, Augusto imperatore floruit et 4/ióvuoc 
ó reoregoe (19) idem mihi quidem videtur esse, de quo 
Suidas (i. v. .7/Óvjos véog) haec. tradit: ^4Ae£ovÓgevo, ypauua- 
tiXOc, Og &goqarevoev àv fPjup: quare Neronis temporibus 
Didymum illum fuisse veri simile est. aut "Tiberii et Claudii 
aetate, ut Graefenhan (l.l. III 63, 64), qui eum Bernhardyo 
Didymum iuniorem et Claudium Didymum eundem et Di- 
dymi Chalcenteri filium esse ratus mavult. Nicocles (20), 
Laco ile grarmimatieus, Socrate (III 1) teste Iuliani im- 
peratoris praeceptor atque idem, qui ab Etymologici Magni 


1) v. Tatian. adv. Graec. c. 31. ef. schol. in Il. Y Ven. B. 
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auctore i. v. S«cÀov laudatur, e& Eudaemon (21) Pelusiota 
aequalisque Libanii, euius 0gJoyoaq(íarv praeter Suidam et 
Etymologieum Magnum Stephanus Byz. i. v. -4tÀia. confert, 
videtur esse. In tab. M sequitur Orus (22) quem iam in 
tab. C (b) lectum breviter tractavimus. Si vero hoe loco 
Orion, quod nomen persaepe cum Oro commutatum esse 
constat, recte ut mihi videtur scribamus, Orionis Thebani 
aetas medium saeculum quintum Ritschelii commentatione 
illa notissima (opusc. I 589) extra dubitationem ullam po- 
situm est. De Dionysio Haliearnassensi (23) autem, 
seriptore illo historico atque rhetore celeberrimo, verba 
facere non opus est. /Át sequens nomen difficultatem 
maiorem movet, cum non certum sit, utrum Porphy- 
rius (24) grammaticus hie commemoratus atque philoso- 
phus ille neoplatonieus "Tyrius, Plotini summus disci- 
pulus, qui Longino praeceptore Athenis primo studiis 
grammaticis et rhetoricis operam dedit, idem sit necne. 
Quod vero Porphyrium Dionysii Thr. interpretem optimum 
& philosopho elaro non diversum esse cum MSehmidtio!) 
puto, quamvis Christ?) valde dubitet, et quod alius gramma- 
ticus eiusdem nominis notum non est, Porphyrium philo- 
sophum hie nominari, veri similimum esse mihi videtur. 
9i dein Achilles (25) grammaticus non alius est atque 
Arati commentator, qui, ut scriptor ille rerum amatoriarum 
fabulosarumque notissimus Achilles Tatius Alexandrinus, 
item cognomen Tatii vel Stati habuisse dicitur, alterius 
p. Chr. n. saeculi fine et initio tertii floruisse et E Rohde 
et HDiels censent. Contra SGuenther?) Achillem com- 
mentatorem circa annum trecentesimum fuisse putat et 
HWSehaefer*) ex Iulio Firmieo (math. IV 10) terminum, 
ante quem Achilles vixerit, annum trecentesimum tricesi- 

1),,Philolog.* VIII (1853) 244—240. —2) Gd GL2 (1890) 8 398 adn.— 


3) Gesch. d. ant. Naturw. — IvMueller Handb. d. kl. Altert. V 12 (1894) 
8 29,0. — 1) Pauly-Wiss. RE I (1894) col. 241 sqq. 
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mum sextum p. Chr. n. adnotat. Sequitur Arcadius (26) 
celeber ille grammaticus Antiochenus, cuius aetas non certe 
definiri potest, quamquam ante Herodianum Arcadium 
vixisse constare videtur. Quominus Horapollinem (2T) 
eundem esse existüómemus atque de quo Suidas (i. v.) haec 
memoriae tradidit, m. qu. sent. nulla res nos impedit: 
"oozróAMov, GoutvegiS&oc, . .., yoeupiorixóg ÓLÓd5ac ev L4Àe- 
Sarügele xai &v /diyérttq, era. &v KcovaravriwvorrcóAet érci. Geo- 
Óoctov . . . scripta ennumerantur!) . . . ÀAeuztpóg uév ézi 
vj réyvp Gv9ourrog xai vOv zccÀot Aoyuirazov yoaupaccAuGy 
otÓév tL uelov xÀéog arrtveyaduevoc. Quo loco efficitur, ut 
Horapollo grammaticus quarto p. Chr. n. saeculo exeunte 
floruerit. Atque catalogi ultimus est Timotheus Gazaeus 
(28), qui sub Anastasio I. cum alia tum xevóvag xa90Axovc 
7zt&gL Gurrüieog scripsit. 

Omnibus vero duodetriginta amplissimi huius gramma- 
ticorum Graecorum indicis nominibus breviter explicatis 
nunc quomodo catalogus noster compositus sit 
quaeramus. Primo adspectu dilucide videmus, eum qui 
tabulam confecerit ordine alphabetico aut &vricroue illa 
a Suida adhibita non usum esse. Itaque nil aliud relin- 
quitur, nisi ut nomina, si modo ratio quaedam servata est, 
secundum aetatem, qua singuli grammatici floruerint, 
sint composita. Et est hoc in nostri indicis parte priore, in 
grammaticis illis, quos numeris 2—11 significavi, dum aetates 
eorum recte a me delineatae sint. Hie paululum consi- 
stamus. Adhue tantum de una tabula, modo de tab. M 
modo de tab. C, numquam de ambarum inter sese ratione 
dixi, et boc ideo factum est, quod tabulas M et C intimis 
propinquitatis affinitatisque vinculis coniunctas ex eodem 
fonte fluxisse censeo. Cur autem, dixerit quispiam, in 
tab. M nomina 1,5, 1,9, 11, 16 et in tab. C 17 —28 desunt? 


1) Horap. Niloi hieroglyphica ed. C Leemans (1835). 
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Nomen primum -/fvzoqoco» in tab. C expungendum esse iam 
supra demonstrasse mihi videor (p. 40) Quod vero ad 
nomina D, 7, 9, 11 omissa attinet, equidem ex hac arche- 
typi forma declarem: 


9 ZLovéotoc ó OocÉ 

3 "Amt oAAc voc 0 Zhoxohoc 
4|5| -4Aé&avógoc "Dooc 
6|7] -4orveywo | "Doiyévnc 
8|9]| -4yoanqcoc QLAÀOzcovoc 


€ 


10|11|  Xéoytoc ó vecrtpoc 


c 
5 


"JIocvvqe Ó doo 


Cum scriptor tab. C singulos versus a sinistra parte 
ad dextram recte describeret, tab. M librarius praeter duo 
nomina prima, quibus cognomina addita erant, indicem in 
duas columnas distribuens alteram, ut figura docet, prorsus 
omisisse mihi videtur. Fortasse vero casu quodam illa 
quattuor nomina (Orus Origenes Philoponus Ioannes Charax) 
exciderunt. Ceterum conicilam, primo grammaticorum in- 
dicem haec deeem tantum nomina continuisse, quam 
sententiam sane planissime demonstrare nou possum. Sed 
decem illa nomina simplici naturalique modo nos invenisse 
aequus iudex concedet atque decadem ipsam et in indicibus 
confieiendis, ut unum exemplum luculentissimum oratorum 
Atticorum decadem commemorem, et in omnibus rebus 
grammaticis summi momenti esse, haec fulciant sustine- 
antque, quae HSteinthal!) protulit: ,,die alten Grammatiker — 
doch gewiss nicht vor dem 3. Jht. p. Chr. n. — hatten 
die Neigung, in allen Zahlen, die in den grammatischen 
Verhàltnissen erschienen, einen tieferen mystischen Grund 


1) Gesch d. Sprachw. b. d. Gr. u. Róm.? II (1891) 206 adn. et 365 sqq. 
ef.?I (1890) 346 adn.; de eadem re HUsener quoque egit ,,Ein altes Lehr- 
gebüude d. Philologie* 8.- B. d. k. bair. Ak. d. W. philos. - philolog. u. hist. 
Cl. 1802. Hft. 4 et in universum efr. theologumena arithmeticae ed. FAst 
(1817) passim. 
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zu suchen. Es giebt 10 zcgocqiótot xal o) zcActovc  éAdocovs, 
weil 10 die vollendete Zahl ist nach pythagoreischer Ánsicht 
und Etymologie, oder weil wir 10 Sinne haben, oic943otic 
rob gooporog xci Wueyfc, nümlich ógeciw, O00goq0w, yeUOi», 
G0)» xci agniv, vobv, Aóyov, ÓóSav, qavroctay xoci octa91901*. 
At vere alibi quoque decem ipsos grammaticos in ordinem 
esse redactos hoc exemplum insigne evincat. In codice 
enim Matritensi LXXXIII fol. 55,. qui totus propemodum 
Constantini Lascaris manu exaratus est!, tabula coyatcv 
7oaupozixuOv igvenitur, quae hos decem, Heliodorum, Api- 
onem, 'Tryphonem, Habronem, Aristarehum, Apollonium 
Dyscolum, Herodianum, Dionysium 'Thracem, Theodosium 
Alexandrinum, Ioannem Philoponum, complectitur. Primo 
igitur, ut denuo repetam, decem tantum grammaticos in 
tabulis nostris consociatos fuisse veri simillimum esse con- 
tendam. Quod vero attinet ad cetera catalogi nostri nomina, 
in quibus certam compositionis rationem invenire non 
possum, ea a diversis diversorum saeculorum hominibus e 
libidine primae grammaticorum tabellae decem tantum 
nomina continenti agglutinata esse mihi quidem videntur. 
Restat, ut de tribus grammaticorum indiculis, quos 
sola tab. M memoriae tradidit, breviter disseramus. Horum 
vero primum, qui 000: zcegi. 09Joygagiac inscriptus est, iam 
Ludwich (l. 1. p. 10—11) accuratissime tractavit. Quare modo 
tabellam illam eum singulorum grammaticorum aetatis nu- 
meris atque perpaucis adnotationibus instructam appono: 


l -4rzcoÀAcvtog c. 125 p. Chr. n. 
2 "Hoo tavóc c. 160 » 2 c 
3 poc c. 15027 5 ez 
4 "Pouaróc c. diD 2 -* c 
5 OcoóÓ00!0c (?) e. 390 - 2 c 


1) efr. Iriarte. Reg. bibl. Matrit. eodd. Gr. mss. I (1769) p. 314, 
vile quoque p. 304; repetiit illam tabellam Fabricius- Harles ,,BG* VI 
(1:08) 310—311 adn. $93). 
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6 60 QuÀOzcovoc c. 525 p. Chr. n. 
T 0 Xapo£ GC. 530 z z z 
8 0 Xotgoflooxóc e. DIO 2 c 


Praeter unum Romanum de omnibus his commemoratis 
grammaticis iam supra disputavimus. Romanus (4) vero 
nemo alius est nisi Philoponi praeceptor, de quo Ludwich 
(adn. 10 et 35) conferatur. Et quod ad catalogi composi- 
tionem attinet, Ludwichio, qui severissime fere aetatum 
ordine servato nomina distributa esse primo obtutu intellegi 
contendit, plane assentior. "Theodosius solus alio loco, ante 
Romanum exspectatur, ut hic nominatus atque grammaticus 
ille a Synesio laudatus (cf. p. 44) idem sit: at constare hoc 
nemo existimet. Fortasse autem 'lTheodosiü nomen, quod 
Romanum magistrum ab eius discipulo Philopono separat, 
a librario quodam hoc loco male interpolatus est. Sed cum 
haec prorsus incerta sint, potius ad alterum catalogum par- 
volum aecedamus, cui 0004 zr&gi ÓLyoovov titulus est. Eodem 
modo quo antecedens indiculus adornatus hie repetatur: 


1  ooc | c. 150 p. Chr. n. 
2  Ilouzcgézztoc c. AB » 5 c 
2 "Ai 9épuoc drcoueUc (2) e. 4802 » 
4 (9) Jolcv c. 450 » e 


5 — Nréqovog 0 Kwovocvavtivov ztóAeug c. 460 7. » 

De Ori (1) aetate iam supra dixi. Et Pamprepius (2) 
idem videtur esse, de quo Suidas (i. v. cum permulta 
alia nobis tradidit tum haec: otrog uéya zcegd Zio» 
SOuraOm, . . . ovre) Ótezcoveiro xoi eig vocobrov ÓteyvuvaCero 
ó IHauzcgézttog, c)0ve &v OM yq xovq) Àoyuucórarog cv aotodt 
(i.e. Athenis) zretóetag ueceiAqyorov ^ 7 ^. Ultimi vero huius 
tabellae grammatici, Stephani Constantinopolitani (5), 
aetas certe definiri non potest. Cum in thesauro illo 
,Pauly's RE" inseripto (VI (1852) 1415) Stephanum Byzan- 
tium medio sexto p. Chr. n. saeculo aequalem Petri Patricii 
paulo post annum quingentesimum sexagesimum secundum 

i 
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mortui fuisse contendatur! secundum Krumbacherum (Gd 
BL? 8108,3), quem sequor, Stephanum nostrum quinto p. Chr. 
n. saeculo floruisse probabile est. Nunc de duobus nominibus 
antea omissis disseramus. Bis in eodem indice idem 
nomen Ori (4) consulto scriptum esse nemo putet; sed contra 
Ritschelium, qui!) Hocóravóc altero loco restituendum esse 
coniecit, mihi quidem veri simillimum videtur esse, pro Oro 
secundo Ó£o/«v fuisse, cum praesertim Ori atque Orionis 
nomina persaepe commutata esse non ignoremus. Summa 
autem crux est tertium nomen -4i9éotoc «dzauevuc(2). Quis 
est, quaero, qui quidquam umquam de Aetherio grammatico 
dixerit? Ego quidem neminem invenire potui. Et in libris 
ilis, qui de litterarum Graecarum historia conscripti sunt, 
cum de aliis Aetheriis tum de Aetherio grammatico altissimum 
silentium tenetur. Num Aetherius, qui adiectivi formam 
«t)éoroc habet, quaerat quispiam, proprium nomen Graecum 
est? Sane quidem respondeo atque id demonstrabo. Quod 
primum ad formam attinet, haec grammaticorum nomina 
eodem modo ficta, -4yezrqroc, Etgqreios, EvÓalucv exempla 
luculenta sunt. Sed tantum his duobus locis equidem 
Aetherii grammatici nomen inveni . E codice Parisino 
suppl. 133 s. XIV., qui excerpta e Choerobosci ortho- 
graphia et varia de spiritibus continet, Cramer?) descripsit: 
-oyu vOv roriZouérorv | AéSeor | scageSeAeyOévrc  voUtwv | dx 
rr "Qoov, NotgoJooxot, -digeglov yoeuuariuoD, QuiAozrÓvOv 
«ci ttégOr * * *. Alter locus est in catalogo bibliothecae 
Laurentianae a Bandinio confecto (II (1768) col. 388): Plut. 


1) B. — ChFBachr. — 2) opusc. I 623. — 3) AGP I 397. Con- 
gruunt fere eum. hoe loco hi duo: Cod. Par. suppl. Gr. 202 f. 133r ap. 
PIEgenolffium —.,,d.. orthoépisehen. Stüeke der byz. Litt." progr. gymm. 
Mannh. (1886—87) 32-—33: Moy r. rove. à. n«pgexBAnü£vtov rovrov. ex 
roU 1A, XorgodooxoD c«i)to*or yocuacetuxoD, do. x. ér£gev; Laur. plut. 
LV eod. ? (Dandini col. 263): Mozij T. 109. 2., n«gesedAndaaev dà v«bre 
àv rv óotv ('). NotoodogzoU. «iütofov joeuuuerixos x, ér£gev, Argumento 
huc. conferendun. est eod. Vat. 1251 f. 130 ap. Bekkerum AG III 1169 adn. 


LVII eod. 34. f. 17: seegí vówwv cx rv  Xoioflooxob, 
-di9tgtov!) xai Éréoov. Mea sententia vero est haec: 
iniuria atque falso a£Jégioc yoauperizóc Choerobosci cog- 
nomen esse adhue viri docti, etiam P Egenolff, opinati 
sunt. Immo vero duobus quoque illis locis in adnotatione 
allatis Aetherii grammatici cuiusdam nomen restituendum 
esse censeo. Unde, quaeso, viri illi doctissimi Choerobos- 
cum aLJég.0v ygouuatrAO0v nominatum esse sciunt? Etsi 
multa variaque cognomina Georgio ili grammatico 
praeter notissimum  Xo:oofooxóc addita sunt, ut géyog, 
rexvt40c,  Buzavrioc, yogroquAoE, Óuxxovoc, oixovuevixóc Óu0d- 
gZcÀoc?) nusquam tamen, quantum equidem scio, nec 
Choeroboseus atJéotoc yoouuerixóc appellatus est neque 
alius grammaticus Graecus. Nihil igitur impedire mihi 
videtur, quominus illis quattuor locis neminem alium 
nisi ÁAÁetherium grammaticum laudatum esse, qui 
de spiritibus atque orthographia scripserit et, 
quod una eum Choeroboseo Philoponoque affertur, for- 
tasse sexto p. Chr. n. saeculo floruerit, coniciamus. 
Nune redeamus ad indiculum nostrum. Cum vero hic 
Aetherius Ápameensis ab illo Aetherio grammatico diversus 
esse non videatur, e tabella nostra efficitur, ut Aetherius 
grammaticus Apamea quadam ortus idem de anocipiti- 
bus (vocalibus syllabisve) tractarit et, si ut in aliis eiusdem 
tab. M indieibus in hoec quoque temporum ordinem ser- 
vatum putemus, quinto p. Chr. n. saeculo exeunte 
vixerit. Cur autem, recte quispiam quaerat, Aetherius 
/e«uucrt'xóc appellatur, quod cognomen in grammaticorum 
enumeratione prorsus supervacaneum videtur esse? | At 
fortasse necesse erat, Aetherium grammaticum ab alio 
eiusdem nominis eiusdemque aetatis discerni. Quamquam 


1) XotpogoozoU Zti9egfov, * * de accentibus ex Chocrobosci Acthorii, * 
sine interpunct. Dandini: XosgofloGzoU «i9&ofov «Cyocuuetixóov7 * * Egenolff. 
l.l. — 2) GGr IV p. LXI--LXTI. 
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enim nusquam, quantum scio, a viris doctis recentioribus 
ullus Aetherius commemoratur, de tribus tamen illius 
nominis hominibus praeter Aetherium grammaticum 
nonnulla etsi perpauca memoriae tradita sunt. Hoc loco 
solus Aetherius poeta quidam epicus conferri possit, 
qui Suida uno teste!) £yoaV'& Óutqogoa xoi émi9oÀduiov ÓU 
&m(v &g NiuuzA(xiov  vÓv i0iov GÓcÀqóv. De huius aetate 
sane nihil certum est, nisi Simplicium, Aetherii poetae 
fratrem, eundem atque philosophum illum Simplicium, qui 
anno quingentesimo undetricesimo p. Chr. n. una cum 
Damascio aliisque in Persiam emigraret, esse coniciamus?). 
Sed ad Aetherii poetae aetatem definiendam ea condicione 
ut Aetherius hic nominatus ab Aetherio poeta diversus 
non sit, haec Suidae (i. v. l/avoÀAgioc) verba sunt idonea: 
IIavoAtoc, évdv zourqe, &/gaUe óudqoga xoi zzo0g zdtOégtov?) 
uera viv vocor Óv émàv xai zgóg EoUJQiov xci mpüg ... 
xai &(tdquov "Yzratiac 9vyotrgog Eov9giov. Nam Erythrius 
eodem Suida (i. v.) auctore é&wegyoc yeyovüc ézi Zü- 
»0»06' .. . Itaque Panolbius quoque ut Aetherius Zenonis 
imperatoris aetate i. e. quinto p. Chr. n. saeculo exeunte 
floruit. Cum vero grammaticum Aetherium item quinto 
saeculo exeunte floruisse supra demonstrare conatus sim, 
sententia, Aetherium grammaticum, ut ab poeta Aetherio 
aequali discerneretur, hoc ipso cognomine Jyogeuuerukoc 
appellatum esse, nimis audax nobis non videtur. Solum, 
ut deverticulum meum de Aetheriis perficiam, duos reli- 
quos eiusdem nominis breviter nominem.  ÁAetherius ve- 
ro architectus in incerti auctoris epigrammate in domum 
chaleen eognominatam et ab Anastasio rege in Palatio 
conditam inscripto commemoratur (AP IX 656, 3). Deinde 


1) i. v. L2, 24 Dh.; propter «vrioroczí«» a Suida adhibitam ille 
locus a plerisque. Zellero. s0lo. exeepto neglectus esse mihi videtur. — 
2) cfr. E Zeller Gesch. d. gr. Philos.* IHE 2 (1881)8 844 adn.1 et p. 850. — 
3) "Lü£ptor PV. 
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Rufini euiusdam, Aetherii filii, epitaphium in Anth. Pal. 
(VII 558 «04A. legitur. Haec habui, quae cum de gram- 
maticorum tabella nostra tum de Aetheriis prorsus in obli- 
vione iacentibus enucleare possem. 

Postremo ultimum tab. M indiculum grammaticorum 
paucis tractemus. Sub titulo 000& «Czregi»  é9»x0v haec 
quattuor nomina leguntur: 

1 oiov Owuflaioc ^ c. 450 p. Chr. n. 


2 Mwqvooóopooc ? 
Ó QuÀó&evoc c. 595 z z z 
4 oyytvog - e. 950 « » 


Cum de Orione Thebano (1) iam supra satis dictum sit, 
qui Metrodorus (2) hie intellegatur, diiudiecari m. qu. 
sent. non potest. Nam circiter tredecim Metrodoros ele- 
gendos habemus, quorum neminem zregé &JviXdv — scripsisse 
constat. Fortasse, nisi Metrodorus ille Homeri interpres, 
qui à Platone in dialogi Ionis nomine significati prooemio 
commemoratur, hoc loco fortasse, inquam, philosophus Epi- 
cureus ille Lampsacenus aut Metrodorus Scepsius a Quin- 
tiliano pluribus locis laudatus comprehendendus est. Sed 
res est incertissima.  Philoxenus (3) vero, qui sequitur, 
idem atque lexicographus ilie), qui sub Iustino anno 
quingentesimo vicesimo quinto p. Chr. n. consul fuit, vi- 
detur esse. Sed utrum Longinus (4), huius catalogi ul- 
timus, secernendus sit necne a Longino illo Aristarchi 
alterius cognomine  exornato, qui etiam xQuxóg  Zat 
éEfoyiv, «QutiXc varog, &v xgLG&L rrQOTOG (Y xGb  vrreuAwupuévoc 
&you vOv?) et ab Eunapio?) fuAvog«q« &Zupeyog ob rctgi- 
;tat0bv uovOeLov appellatus est, disceptare non ausim. At 
indieulum nostrum ut nunc sit neque «ace orotyciov neque 
aetatis uniuscuiusque ordine servato compositum esse plane 


1) cf. Krumb. Gd BL? s 232. — ?) Suid. i. vv. JTogqvorog et 


doóvrov; Phot. bibl. cod. 265 p. 492* B; Porphyr. vit. Plotin. — 3) vitt. 
sophistt. p. 456 ed. denuo JF Boissonade (18795). 


videmus. Sed de his grammaticorum catalogis satis dixi 
metuoque, ne nimium putes. 

Denique nullum grammaticorum indicem auctoritatis 
ulius per antiquitatem fuisse per se patet. Hoc solum 
Aristarchum una cum Cratete illustrissimos Grae- 
corum grammaticos a8 Dione Chrysostomo (or. LIII 
p. 553 M) et Gellio (II 25, 4) laudari commemoretur. Deni- 
que hie silentio non praeteream primam dissertatiunculae 
,Ein byzantinisches Schulgesprüch" inscriptae et a M'Trevio!) 
primum editae particulam ad Dionysii Thr. interpretes per- 
tinentem neque illum ampliorem indicem conferre obliviscar, 
qui a Pachomio Rhusano, decimi sexti fere saeculi monacho, 
praefationi libr de arte grammatica compilati insertus 
et in codice Nan. Gr. 305 servatus eos grammaticos continet, 
quorum scripta ad Manuelis Moschopuli usque aetatem By- 
zantini frequentissime adhibuerint.?) 

Appendicis loco grammaticorum cuiusdam speciei, 
eorum enim, qui dere culinaria seripserunt, catalogos 
non raro apud auctores Graecos inveniri adnoto. Ut in 
Batonis iv Etegyérote fragmento (ap. Athen. XIV 81) et 
a Polluce (VI 70) eomplures seu plurimi Ow'ozrougrtxij 
ztoayuotrtia; GoqioraL enumerantur. Dein eos, qui Ó&zrvcv 
«reygaqoc fecerunt, Athenaeus (I 8) et Suidas (i. v. Tiuoyióac 
" Póotoc); eos, qui de iov ériueAe(o xat réyry disseruerunt, 
Athenaeus (I 22) et, qui ;rAexowrrozmouxa  Ovyyoduora 
composuerunt, idem Athenaeus (XIV 51) nominat. Postremo 
eorum nomina, qui zc&gé rije zc«gvxqs oxevaOtac disputarunt, 
rursus apud Athenaeum (XII 12) collecta videmus. 

Non minus quam indiees grammaticorum medicorum 
catalogus in tab. M. et tab. C asservatus ampliore explica- 
tione eget, quam equidem primus faciam. Sed priusquam 


1) Byz. Ztsehr. IT. (1893) 06 — 105. cum commentario. — 2) cfr. 
A Baumstark  ]ucubrat.Syro-Graec.. in. JbfcelPhil Sppl. XXI (1894) 370. 


1 
2 
j 
1 
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ad tabulam medicorum explanandam atque interpretandum 
aggrediar, eos libros, quibus maxime nisus inquisitionem 
philologis viris non prorsus expeditam prodere audeam, 
laudabo. ^ Praeter illas particulas, quae in G(Christii!), 
FSusemihli?,  K Krumbacheri?) litterarum — Graecarum 
historiis ad medicinam pertinent, sunt hi: K Sprengel, 
,Geschiehte der Arzneikunde'" edit. III, cuius vol. I solum, 
quod doleo, JRosenbaum optime denuo tractavit (1846); 
HHaeser ,Lehrbuch d. Gesch. d. Medizin" ed. III (1875); 
Th Puschmann ;,,Gesch. d. medizin. Unterrichts" — (1889); 
S Guenther ,,Gesch. d. ant. Naturw." — ,,Hdbch. d. kl. Altsw." 
V 1? (1894); Ch Daremberg ,,Histoire des s2iences médicales" 
(1870) eiusdemque ;,,Notices et extraits des manuscrits 
médieaux grecs, latins et francais" I (1853); IA Fabricius 
BG" XIII (1126) et eiusdem operis praeclarissimi multae 
aliorum. voluminum partes; IGScehneider ,,Eclogae phy- 
sicae** I (1801). II (180); CG Kuehn ,,Opusceula acad. medica 
et philologiea" I (1827). II (1828:; ILlIdeler ,Physiei et 
mediei Gr. minores" I (1841). II (1842); denique nonnulli 
libri e& medicorum veterum opera ipsa infra laudata.  Si- 
militer vero ut supra in grammaticorum indicibus enume- 
rationem nominum cum uniuscuiusque medici aetatis numero 
instructorum praemitto. 


tab. M | dui tab. C 
nuoxgurog | c. 425 a. Chr.n. | uoxguvoc 
LEezoxgd vna | e495 2 s e Frezcoxgatua 
 Jto00gtÓ nc c. SÜp. « « | JtooxogtÓnc 
doy uyéme . e.l00- »« -» | Moyuyéne 
Pobqos | c.110 2» 2 -» | Pobqoc 


1) Tídbeh. d. kl. Alt&w. VII? (1890) — 2) I (1801). II (1802). — 
3) Hdbch. d. kl. Altsw. IX 12 (1807). 


tab. M exu | tab. C 
6 lalqvoc | e.170 p.Chr. n. | Dl'aAqvóc 
1 QiÀdyotoc | e.810 5 s e |, GuÀdyguoc 
8 Oécvr | e.8505 5 e | Gécr 
9 'A£SavÓgog "dqoo- — | 0.900 2 s s, .4AéfavÓgog 'A4gpo- 
ÓiciEUC j ÓLGLEUG 
10 '-4AéSorÓogos | ToaAÀ- | c.560 « » 2| .4Aéfavógoc ToaAA- 
evo | «voc 
11 ./uuocérqe | c. 402» 2 2| -Jquoadérqc 
12 XevQooc (2)e100 2 2 e Jevfjooc 
13 ! deest ((2)e.250 « » 2 | QiAovuevog 
14 -ioxAqec ((?)e.4008. » - | ZioxAic 
15 Jfecvióuc | e. 90 p. * 2| -ecrtóng 
16 "4rrvAloc c.140 » » | 4rrvAAoc 
17. Neovoc c.1902 s « | ! deest 
18 'Ogudeotoc ' e.3405 2 e | : 
19 '4érioz c.5102 s s! z 
20 ezcoflo; c.460 2» 2 - , 
91 (?) N«szraLos | (?) ) 


Easdem difficultates, quas in grammaticorum catalogis 
invenimus, etiam medicorum index praebet, cum saepissime 
compluribus medicis idem nomen sit. Agmen ducit Demo- 
eritus (1) , philosophus ille Abderites, qui cum alia multa 
tum seripta physica et medicinalia confecisse dicitur. Se- 
eundum nonnullos auctores Democritus quoque unus e ma- 
gistris Hippocratis) (2) Coi magni et medicorum prin- 
cipis, qui in nostro indice Democritum subsequitur, fuit. 
Tertius Dioscorides (3), euius nomen melius Dioscurides 
scribitur et qui certo Pedanius ille Dioscurides Ánazarheus 


1) ed. Littré 10 voll. (18390— 18561); Hippocrati: opera quae feruntur 
omnia I (1894) cer. EHI Kuchlewecin. 
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putatur, medicus dogmaticus atque scriptorum Hippoera- 
ticorum ÓtecxevoGrüc; praecipue vero Dioseurides propter 
opus ad herbarum scientiam spectans, quod totum nobis ser- 
vatum!) zregi. vÀqo Largrxijc inscribitur, celeberrimus est?). Se- 
. quitur Archigenes (4), pneumaticus medicus praeclarus, qui 
ab Alexandro Tralliano*) 0 Jereroc nominatus, Suida teste 
zt0ÀÀd LiorQu«c v& xoi qvor«a scripsit. Proximus Rufus (5) 
Ephesius sub Traiano floruit) et Claudius Galenus (6) 
omnes medicos Hippocrate solo excepto et doctrina et fama 
facile superavit). Philagrius (7) Valentis tempore floruit 
atque Theon Alexandrinus (8), Hypatiae illius recentioribus 
quoque notissimae?) pater, quarto p. Chr. n. saeculo archiater 
fuit. Multum vero difficultatis nomen 24Aé5SavOgoc 4900- 
ÓLG0 Le)c (9) habet. Nam medicum diversum esse a philosopho 
eiusdem nominis peripatetico, qui multa Aristotelis scripta op- 
time interpretatus est, ut 0 é&qywvüo xev &£oyuv nominaretur, 
iam Fabricius probabile esse putavit. Praeterea nunc ab omni- 
bus viris doctis unus Alexandri Aphrodisiensis philosophi 
libellus, qui &d medicinam pertinet, &«rgixe czcognuova «ai 
qvoi*a. zcooffAijuavo, ab illo abiudicatur") Quare illum librum 
ab Alexandro quodam Aphrodisiensi medico, qui certo non ante 
medium tertium p. Chr.n. saeculum vixerit, scriptum esse coni- 
ciatur. At veri similius esse mihi videtur, iam brevi 7roo- 
[jucra ila sub Alexandri Aphrodisiensis philosophi no- 
tissimi nomine propagata et in tabulis nostris hunc locum 


1) ed. K Sprengel (1820) — voll. XXV. XXVI med. Gr. Kuehn. — 
2) de nostro Dioscuride ct doc aliis eiusdem nominis hominibus v. EHF Meyer 
Gesch. d. Botanik. Studien* I (1854) 237 sqq. II (1855) passim [cf. ,,Ernst 
Meyer als Gelehrter und Dichter. Oeffentl. Vortrag, geh. am 22. II. 1870 
v. Prof. Dr. G Zaddach* publici iuris fact. in ,Altpreuss. Monatsschr.* 
XXIII (1896) Hft. 1. 2]. — 3) II 265 Pusehm. — 4) Oeuvres de Rufus 
d'Ephése edd. Daremberg et Ruelle (1870). — 5) ed. Kuehn ?1 voll. 
(1821—1833), compluria scripta nunc in Bibl. Teubn.; cfr. Pass Galeni 
vita eiusque de medicina merita et scripta (1854). — 6) cf. fabulas Milesias 
a CKingsleyo ct F Mauthnero compositas. — 7) efr. A Gercke ap. ,,Pauly- 
Wissowa REC I col. 1455, 


philosophum Alexandrum propterea tantum nactum esse, 
quod eiusdem nominis medicus notus, Alexander Tral- 
lianus (10), sequitur, iatrosophista ille Iustiniani impera- 
toris tempore clarus). Demosthenes (11) Philalethes 
Neronis aetate erat celeber ophthalmologus, qui tres libros 
de oculis apud multos medicos commendatos reliquit. 
Severus (12, ad quem nune accedimus, idem, quem et 
Galenus et Aetius saepius laudant, videtur esse. Fortasse 
Severus noster non diversus est a Jeff)oq( quodam, qui in 
opuseulo zcegí or«Jucr a Lagardeo?) primum edito nomi- 
natur. Recentiores libri ad medicinam spectantes de Severo 
medico altissimum silentium tenent, quamvis ex eo, quod 
non raro Galenus alique illum conferunt, sequi mihi 
videatur, ut Severus medicus non nullius auctoritatis for- 
tasse primo seu altero p. Chr. n. saeculo floruerit?). Phi- 
lumenus (13), quem primo p. Chr. n. saeculo fuisse omnes 
viri docti existimaverunt, nunc a M Wellmanno*) iustis 
causis etsi non gravissimis in tertium p. Chr. n. saeculum 
transponitur. Quod vero in tab. M Philumeni nomen 
excidit, fortuito hoc factum esse puto. Sequitur in ambabus 
tabulis Dioecles (14) Carystius ille notus, tum Leonides 
(15) Alexandrinus a Galeno ézecvr2trizóg nominatus. An- 
tyllus (16) post Archigenem, ante £ialenum floruit et 
Soranus (17) Ephesius, methodicus medicus, sub Traiano 
atque Hadriano Romae vixit. ^ Oribasius (18), Iuliani 
imperatoris amicus, Pergamenus seu Sardianus fuit?) et 


I) Th Puschmann ,, Alexander von. Tralles, Originaltext u. Uebers.* 
2 voll. (18:8, 18:9). Addita. in ,Derl Stud. f. Philol* V (18860) 2. — 
2) ,Symmieta* I 162—113. — 3) Addam, Harlesio teste ,,BG** ?X (1507) 
625 SMeveri librum medicinalen esse. inter mss lat. bibl. Iacobaeae cod. 
DVINX num. 8634 ceat. mss. Angliae II saec. XIL, qui, quantum equi- 


dem seio, adhue non editus est. — 4) ,,Die pneumatische Schule bis auf 
Archigenes* — Philolog. Untersuchg. edd. A Kiessling et Ur Wilamowitz- 
Moellendorff. IIft. NIV (18905) 120—130. — 5) Oeuvres d'Oribase edd. 


DBoussemaker et. Daremberg. 6. voll. (1851— 1816). 
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Aetius (19) Abydenus aut, ut ali rectius scribunt, Ámi- 
denus medio sexto p. Chr. n. saeculo vel paulo ante Con- 
stantinopoli archiater factus est. Iacobus!)(20) ad quem 
pergimus, idem videtur esse, qui a Suida Ouyvoorizoc 
4c zcgoyroOTiXO0c appellatus sub Leone primo Byzantii 
vixit. Relinquitur nobis nomen -XzvzaAog (91) quod 
nullo alio loco legitur. Quadecausa £€xvzreAog nomen pro- 
prium non fuisse sed aliquo modo e cognomine anteceden- 
tis Iacobi corruptum esse ratus À Brinkmanni coniecturam, 
e N«'zahog lacobi Byzantii cognomen 0 KovoravrwozcoAtrqc 
restituendum esse, veri simillimam habeo?) 

S1 vero nune singulis medicis breviter tractatis com- 
positionem indieis nostri quaerimus, statim decem prima 
quidem nomina temporum ordine, cum Alexandrum Aphro- 
disiensem omittamus, accuratissime servato distributa 
. esse videmus. Eepetere velim, itidem ut in grammaticorum 
indicibus decem ipsa nomina certo ordine coniuncta nos in- 
venisse, quae sola genuinus medicorum catalogus continuisse 
mihi videatur. Neque silentio praetereundum est, et gramma- 
ticorum et medicorum indicibusprimis medium sextum p. Chr. n. 
saeculum terminum, post quem catalogi confecti sint, reperiri. 
Reliqua nomina vero medicorum posterioribus temporibus for- 
tasse a diversis hominibus ills primis adiecía esse equidem 
coniciam. Ceterum id respiciendum est, in tab. C et gramma- 
ticorum et medicorum indicem sedecim nomina atque tab. M 
medicorum catalogum ut nune est viginti i. e. bis decem 
nomina habere, quod forte vel casu factum esse non putem. 

Restat, ut ad aliam medicorum tabellam transeam, 
quae propter formam Byzantinis temporibus usitatam ab 
omnibus viris doctis, quantum equidem scio, adhue prorsus 


1) J«xogov cuiusdam zo? Oieoíov mentio fit in cod. Ath. 3321. 248. 
XVII. cf. ,,Cat. of the gr. mss. on mount Athos* ed. SpPLambros I 
(1805) 227. — 2) Simile compendium in studiis Byzantinis usitatissimum 
est. ,,Kpel* pro ,,Konstantinopel*. 
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neglecta est minime iure ae merito. Cramer enim) in- 
dicem tripertitum publici iuris fecit, in quo trium sectarum 
medieorum praecipuarum principes enumerantur; sed inter 
eos quattuor nomina Jegezíeg .., Neoíéorag Ó L4rmoAÀenioc, 
" , 1Inveniuntur, quorum quisque 
nullo alio loco vel ut mediei ullius nomen vel Monamacho 
Equidem 


Me9q0ov . ., Movóuayoc . 
solo excepto ut Graecum nomen ipsum exstet. 
vero catalogum ilum re argumentove optimum atque om- 
nino non contemnendum et nomina illa quattuor e notissimis 
medicorum nominibus corrupta esse contentione compara- 
tioneque nostrae tabellae cum alia simillima quam P Lam- 
becius?) protulit, demonstrare ac coarguere posse mihi videor. 


Lambecius 1. 1. Cramer l1. l. 


^ 3 - ^ , 
zlucíosotc B. Tosig ato£aeu, Aoyuxn, 
, 
ue900uxn, éunttouxn. 
JuíoE0tg y. NvvearQoevro. Tnv àu- 
M J 
2 €tQuxmnv oióe: 
P1 E] " ' LIPS 1 
-Ixomv — dyocyeviivos(), d»viwos(!) 


PEL E » ? € , 
Awcog, JXeo«zíov —— Ait$«vdpsus, 

25 ? ^ 
-Nééros, -LnoAÀcwvíos(!). 


L] 4 N ' 
ruv dà ÀAoyeozyv ote 
Lj , € p , 
Innoxoctue, .uozàAue, Hocteyopoas, 
, 5 , 
doruuos, Aaxàiquut- 
Óysc. 
4 4 et 
Tuv ut000utznv otóc 
, 
-4«odtxevs, Me- 


* , 
Xwotros, 


O«u (ot» 


veutzog, — QOéao0«o0s, 


, 4 c , 1 
Ilodo, cloiv of Gvorqoautvot tv éu- 
TÉGO«QEc. — TívVES 

e Y € » - * € 
ovtOoL; .ixomv o zdzgayavtivos, «bíAcvog o 
Aoog, .NX«geníag " " Ale£avd otv x«i 
Zeo&éor«g 0 L[4nolÀemuog. Kel z000L oi 
Gvaiuoeuevo, tT]v AoytxTv; ztévre. tíveg 

e c L c - , 
ovto,; Innoxo«tqe 0 Koos, Ilo«£cyoocs, 
duióruuog, Eo«GíGrQerog x«l Moximnnu- 
Ónc. K«l z00ou &loiv of Gvoryacutvor 
rv ut9oÓOuxqv àni0TQUuNV; ptis. 
Twveg oUtoL; Meoqaov 0 ;d«oduxeis, Mo- 
vÓOUCZOG 0 Aq.oodtauEUs xoi Zwp«vós 0 
? , 

Fiq.éotos. 


^ , 
ztuoíeav l«touxmqv; 


Cum corruptis illis nominibus se ipsa emendantibus inter- 


pretatio amplior necessaria esse mihi non videatur, tabellam 
tantum similiter, ut supra in grammaticorum et medicorum 


1) AGP I 305 e cod. Par. 2286 s. XIV. fol. 104. — 2) i. comment. 
de august. biblioth. Caes; Vindob. VI (1674). 151—152: "4oyg avv Geo 
tor OLctoéasenv zieaecv OV. l'elyveíor. aocyuerecr e cod. XXXV. ab 
Augerio Dusbeckio exarato. (1. 1. p. 14) f. 5201—325901.. Hane notitiam cum 
aliis ABrinkmanno.. praeceptori meo carissinio, debeo. Tabellam illam partim 
repetiit LX Fabricius in. Sext. Empir. edit. inter de $. E. testimonia (1718 
p. 25 ?(1842) p. NVI. 
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catalogis factum est, instructam hic appono. Quod vero l.l. 


medieina in tres partes dividitur, hoc aliunde quoque ut 


ex Ausonii gripho ternarii numeri (v. 67—68)!) notum est. 


. 3 L4 
Lambecius exu Cramer 


CDU'am o) oM 


2 
5) 
4 


I. empirici medici 


Acron , €. 4830 a. Chr. n.| Acron 
Philinuss c. 280-  - -| Philinus 
Serapion (c. 9502  » | Serapion 
Sextus ,C. 180 p. -* j| Sextus 
Apollonius |  (?) | Apollonius 
II. logici medici 
Hippocrates |,  0c.425a.Chr.n.| Hippocrates 
Diocles (23) e.4002*  » | ! deest 
Praxagoras | c.3102 ^ e | Praxagoras 
Philotimus —  c.290-  - -| Philotimus 
! deest | e.2902 e | Erasistratus 
A clepiades 9?9)ec. TO* .- -! Asclepiades 
III. methodici medici 
'Themison ic. 50 a. Chr. n. | Themison 
Thessalus le. 90 p. * -*|! deest 
Menemachus |c. 202  * e Menemachus 
Soranus c. 120^»  » | Soranus 


Videmus igitur, singulas tabellae particulas aetatum 


ordine 


semper accuratissime servato compositas nullum 


praeter Sextum et Soranum continuisse, qui p. Chr. n. 


vixerlt. 


publici 


Porro luce clarius est, indicem a Lambecio primum 
luris factum illi à Cramero edito fuisse archetypo, 


cum perpaucae differentiae nullius paene nomenti earumque 
causae facile perspiciendae sint. Denique etiam de auc- 


l) ef. etiam Cels. medic. I pr. 


— 6» — 


toribus tabellarum aliquid etsi non certissimum m. qu. sent. 
conieci possit. Quod enim teste Lambecio (l. l. 151) arche- 
typus medicorum catalogi in Claudii Galeni libris zztoí 
cigége0v sive de sectis conscriptis invenitur et Galeni no- 
mine prorsus omisso nullum extra annum, quo Galenus 
mortuus est, excedit, nos a vero non multum aberraturos 
esse spero, cum etsi non Galenum ipsum, tamen unum e 
discipulis sectatoribusve eius tabellam confecisse putemus. 
Postremo etiam catalogi Crameriani auctorem dubito an ex 
codicis Parisini fine cognoscamus, ubi haec sunt £yo óe 
uórcxoc (l. uovoyós) Neóqvrog xara oroiuyeiov ravra ovvéra- 
Éa azrogctómv abra &vgcv xob zroÀÀd rzcpoGÓtic GzrÓ vv * cott 
(Seq. lexic. medic. alphab. ord.). Si hie Neophytus monachus 
medicorum tabellam quoque composuit atque non diversus 
est ab monacho Neophyto "EyxAetoroc!) cognominato, indicis 
nostri auctor a. millesimo centesimo tricesimo quarto p. Chr. 
n. natus est. Haec habui, quae de hoc medicorum catalogo 
usque adhue atque immerito neglecto proferrem. 
Quamquam nullus medicorum index auctoritatis 
magnae per antiquitatem fuit, tamen non raro apud auc- 
tores antiquos recentioresque e multitudine hominum artis 
medendi peritorum complures celeberrimi et optimi enu- 
merantur. Ut A. Cornelius Celsus (medic. I pr. cf. V pr.), 
C. Plinius Secundus (nat. hist. XXIX 5), Photius (cod. 18 
p.123b5 B; eod. 9291 p.1773 B; cod. 242 p. 334b B, 
Michael Italicus (epist. XXTI)?), alii) partim inter se con- 


1) efr. Krumbacher GdBL? $ 124. Alius ,moine Néophytos* 
videtur esse, euius le seholie sur le schiffres Hindous* P Tannery ed. 
Hevue archéol. IIT. série 5. (1885) p. 900—102. — 2) hune opistolarum 
illarum, quas Cramer. AGO III (1826) 188—180. (epist. X XI) edidit, esse 
scriptorem  iustissimis causis demonstravit MTreu. BZ IV (1895) 1—22. 


cf. Krumb. GdDBL? 8 197. — 3) Cod. 2432. 00. XVII. v. ,,Cat. of the 
gr. mss on mount JAthos* ed. SpPLambros I 206 et cod. 3321. 248 
XVIT. ibid. p. 305. --  2uztetgóreroc. leroot. "otov v6 x«l TAÀjvov 


enumerantur in. prooemio (.,préóambule qui ne se trouve nulle part ailleura* 
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sentientes praeclarissimos medieos nominant, cum eorum 
nomina, qui de herbis scripserunt, a Plinio (nat. hist. XXV 
5 et XXVI 0) eongesta sint. Ut alia omittam, tantum 
commemorem, astrologos atque de magica arte scriptores 
a Plinio (nat. hist. XXX 2) Ioanne Laurentio Lydo (de 
ostent. c. 2 ed. C Wachsm. (1863) cf. p. XVII—XVIID, 
Michaele Italico (epist. XIX ap. Cramerum ]l l. p. 185) 
alisque appellari. Denique B de Montfaucon in ,,Palaeo- 
graphia Gr." (1708) 34—3'18. codicem Graecum (bombyo.) 
bibliothecae Ambrosianae descripsit, qui pro bibliotheca 
eorum, qui de auro conficiendo seripserint, haberi possit. 
Si nune ad eos, qui et in tab. M ultimum locum tenent 
et omnino disciplinae in ultimas res humanas divinasque 
spectanti operam dederunt, ad philosophos transimus, non 
supervacaneum fore spero, antea nos perpaucis de septem 
illis sapientibus agere, qui in primis omnium 60g0» putan- 
tur. Cum vero FE Bohren (diss. Bonn. 1861) atque alii viri 
doctissimi omnes fere quaestiones ad septem sapientes per- 
tinentes optime absolverint, equidem, quod adhue, quantum 
scio, sub uno aspectu non est positum, tabella parvola, qui viri 
a diversis diversorum temporum hominibus in sapientum 
numero habiti sint, ostendam et locorum, quibus septem 
sapientum mentio fiat, collectionem etsi non perfectissimam 
in adnotatione!) addam: 
Drmhrg)  uereqo«Geog vOv. "Eqod(ov 'Ia«ax. ToU. [opani(rov toU Ót«Gg- 
uoi&rov tv Aoagov i«rgoU az quvic Kovotevttos(,,-tíov ou rívov?*) roU 
Mtuqírov i«rgov ed. ChDaremberg ,notiees et extraits . . . (1853) 15. 
(06. ef. ib. p. 82. — H Diels, qui ,,Doxogr. Gr.* (1879) 495. 426 locos ad 
quaestionem. e? z«à rOÓ Éufgvov (00v x«i noc rgéqiret roUro pertinentes 
collegit, omisit hunc: zg«oiv àveruzouev. üígAow ztg) rovrov roD Cutructos, 
JATIOZQUTO Us ITooqwoíou x«i Peàigvov*...Psell. did«oz«A. ze«vrod«nz. c cod. 
Par. 854 f. 159. Cramer ed. AGP I 342. — 1) Plat. Hipp. mai. p. 281 
€ (of zieActol éxeivot, ev óvoucze (r& ovóucre I Baumann) ueycAe— A£ye- 


r«t 2721 Goqiíq); Antip. Sid. in Anth. Pal. VII 81 (é£rré& corpov); Strab. 
VII 9 (G0g0v); Anon. AP IX 366 (£. c0q40»); Anon. A. Gr. app. n. IV 48 


(é.00q.0»); Nicol. Damasc. fr. 959 FHGIII 393 (rov £, coqov); Hygin. fab. 
COXXI (septem sapientes); Plut. Sol. e. 3,5. 6 (16v G0q0); ibid. 12,5 (ev 
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Thales, Pittacus, Bias, Solon, Cleobulus, Myson, Chilon: Plat. Prot. 
p.343 a; Paus. X 24,1; Steph. Byz. i. v. Xv, — Thales, Pittacus, 
Dias, Solon, Cleobulus, Myson, Periander, Chilon: Antip. Sid, in Anth, 
Pal. VIT 81 (lemm.). — Thales, Pittacus, Bias, Solon, Cleobulus, Myson, 
Periander, Chilon: Anon. in AP IX 360; Anon. in A. Gr. app. n. IV 48; 
Hygin. fab. COXXI; Plut. de E ap. Delph. p. 358 e; Schol. in 
Lucian. Phal. pr. 18 (IV 137 Jae); Schol. in Luc. fug. 19 (ibid, p. 
248); Diog. Laert. prooem. 13; Auson, lud. sept. sap. p. 104—111 Sch; 
Ps-Auson. (fort. Ugoletus teste Peipero) de sept. sap. p. 250 Sch; 
August. de civit. dei XVIII 25 ; Apoll. Sid. XV 42—53; Demetr. 
Phal in Stob. floril. III 79; Stob. ed. Mein. IV 296—298, — 
Thales, Pittacus, Bias, Solon, Cleobulus, Periander, Epimenides, Anacharsis, 
Chilon: Clem. Alex. I 14, 59. — Thales, Pittacus, Bias, Solon, Cleobulus, 
Anacharsis, Chilon: Stob. floril. XLVIII 47. —  Periander, Pittacus, 
Bias, Solon, Cleobulus, Anacharsis, Chilon: Auson. sept. sap. sent. 
p. 246—249 Sch. — Titan, Thucydides, Bias, Solon, Menander, Plato, 
Chilon: Ined, biblioth. Patmiac. XXr' ed. MISakkélion in ,.Bull. de corr. 
Hell.* I (1811) 6. — sedecim nomina diversa: Diog. Laert. I 1, 40—42. — 
rois Goqois); id. Pelop. 21, 3 (róv coqóv); id. de E (ap. Delph. p. 358e 
(ex&fvovg; rovg GoqoUs vm ivíov 0i coquaréc mooG«yogevO£vreg . . . vGv 
coqov); Ps.-Plut. sept. sap. eonv. e. /; ib. e. 11; Paus. I 23,1 (& 
Goqors); id. X 24, 1 (coqovc); Clem. Alex. I 14, 59 (rovs é. c0qovs); 
Pcehol. in Pind. Isth. 2, 1? ed. E Abel II 381 (rois é. G0q0ic); Schol. 
in Lucian. Phal. pr. 18 (ràv é. coqov); Schol. in Luc. fug. 19 (rov; &. 
Aeyouévove Goqovs. . . of é&); Diog. Laert. prooem. 13 (coqo£ ... of uiv 
coq0í); id. I 1,22 (of & coqor); id. I1, 40—42 (rov & . . . rovc é); id. 
I 3, 13 (row é£, coq) ; 1d. IX 11, 71 (rov &. G0«0v); Jambl. de vit. Pythag. 
18,83 (zà» £. coq..arov); Euseb. pracp. ev. X 4, I2 (o£ £. coqot); Auson. 
Iud. sept. sap. p. 104—111 Sch (septemsapientes . . . 5. sapientum); id. sept. 
sap.sent. p. 246—240 Sch; Ps. - Auson. de sept. sap. p. 250 Sch (sapien- 
tum); August. decivit. dei XVIII 24 (septem sapientibus . .. coqo? appcel- 
lati); ib. XVIII 25 (septem sapientibus . . . s. sapientes); Apoll. Sid. 
XV 42—53 (septem sapientes); Steph. Byz. i. v. Xqv (r. é. oq»); 
Theodoret. Graec. affect. cur. V 62—03 p. 217 Gaisf. (é. coq»); 
Demetr. Phal. zov & coq 0v «aoq 2. in Stob. floril. HI 79; Nicol. 
&9or Gurv«ycy, dn Stob. flor. V. 13. (r. £. 6090); ib. XLIII 131; 
XLVIII 47 (zov é. o0q 0»); Stob. ed. Mein. IV 296—298; Luxor. de 
sent. sept. philosophorum in Anth. Lat. I 233—234 Riese; Suid. 
i. v. O«Àyjs (£21 rrjg *** 05; id. i. v. AA2eógovAog (ràv énr& ovouetouévav 
coqGv); i. v. Míuvtguos (rov C Goqdr); i. v. ITeo(«vogog (ràv C Goqo»); 
i. v. Jerrexos (10v £, ooqdr); i. v. X020vr (rà é£. óvouecoué£vov goq.«v); Io. 
Tzetz. chil. II hist. 55—258 v. 016—910 (z&gt coq» énrédoc); Ined. 
bibl. Patm. ed. MISakkélion in ,,Bull. de corr. Hell.* I (1871) 6 (of &. coq of). 
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Philosophi vero celeberrimi atque illustrissimi 
in tab. M et C iure aec merito Plato et Aristoteles prae- 
dicantur. Mirum est, hoc geminum signum splendidissimum 
non ut exspectatur apud auctorem ullum antiquum laudatum 
nos videre. Si enim, quod perraro fit, seriptor aliquis 
e philosophorum turba electum facit, ille ternario numero 
uti solet. Ut Dionysius Hal. (de comp. verb. c. 24 p. 187 R) 
40gvqGg GzavrioY xab ocxoroüg «cJ iavimv Óófov Demo- 
eritum Platonem Aristotelem laudat, cum in eiusdem 
Dionysi de imitatione librorum epitoma (c. 2 p. 430 HR) 
praeter Platonem Aristotelemque Xenophon nominatus sit. 
Cicero (Brut. 31, 121) autem "Theophrastum dulcem et 
Velleius Paterculus (I 16) Socratem illis duobus tertium 
addidit. Et anonymus aliquis (in AP app. III 238) cecinit: 

Totic oid« ngurove rne ànioTQunc OrvÀove: 

ZApuotor£Any, HàÀarova, Hvbd«yogav, 
cum alii (AP app. III 203) roeig ooquug zcoÀvtorogog &xgivot 
cGtégeg 0lot Archytas Plato Aristoteles sint. Sed in his 
versibus non serium delectum, potius ludicrum tantum epi- 
grammatistae cuiusdam nos habere libenter concedo. Idem 
valet de versibus ilis (AP app. V 59), quibus bis tres 
coqoL rov -4939»0v laudibus efferuntur. At praeter ter- 
narium etiam denarium numerum aeque atque in aliis 
ut vidimus in philosophis elegendis adhibitum esse, inde 
intellegimus, quod ab anonymo quodam (AP app. III 202) 
decem philosophorum sectae Óexdg veAeto, rv«Xv Óé«o GrvÀoL 
/£ro» enumerantur et Diogene Laertio teste (II 5,47) rcv 
ÓLaÓeSeuévov. (róv Noxgatw sc.) vv Aeyouévov Nwxgarexov ot 
4ogeqauiovrerou. uiv llÀdvov  EZevogOv  vwo)érqe, vov Óé 
q&gopérov Óéxao ot Oucoquovevon! véo0aQec «dioyirms  QDot- 
Ócv Ev«AstÓqa L4giorurzrog!) habentur. Sed certum philoso- 
phorum censum numquam nimirum fuisse, satis accurate 


1) cfr. Brzoska p. 48—49. 
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Steffen (p. 523—234) demonstravit. Illas vero tabulas vel 
zivaXeg vor Óiadoycv czcó IlÀdrwvog xoi Gr? LdouvoiéAovc 
saepius servatas, ut unum exemplum luculentissimum  aca- 
demicorum philosophorum indicem Herculanensem!) afferam, 
hie praetermitto. "Tantum llvrSaeyogetew  yvogitouévov cata- 
logum amplissimum, ducenta duodeviginti nomin acomplec- 
tentem, eui septemdecim (sedecimve) llv3eyogideg yvvai«eg 
éziqeréorara, additae sunt, lamblichum (de Pythag. vit. 
c. 396, 267) memoriae tradidisse, commemoratum velim. Quod 
denique ad Platonis et Aristotelis commentatores interpre- 
tesque attinet, qui in tabulis nostris nominantur, rursus 
lectoris animum in disputationem illam ,,Ein byzantinisches 
Schulgesprüch" (v. p. 154 adn. 1) inscriptam converto. Ad 
extremum etiam scriptorum de agri cultura rusticisque 
rebus, inter quos non pauci philosophi sunt, inveniuntur 
indices, ut Graecorum apud Varronem (rer. rust. I 1, 7—10, 
Columellam (de re rust. I 1, 7—13), Photium (bibl. cod. 
163 p. 106—107 B) et Romanorum spud Columellam (1. 1.) 
et Plinium (nat. hist. XVIII 3), eum agri mensorum tabella 
in Ps.-Boethii demonstratione artis geometricae?) nobis asser- 
vata sit. 

Postquam vero tab. M duce diversissimas et poetarum 
et scriptorum disciplinas id spectantes, utrum canones 
eorum alicuius auctoritatis per antiquitatem fuerint necne, 
perlustravimus atque percensuimus, postremo strictim in 
artifices animum nostrum transferamus, cum horum census 
firmos fuisse a viris doctis quibusdam pro certo habitum 
sit. | Brzoska enim (68—75) Quintihano (XII 10, 3—60; 
1—9) nisus non minus decem pictores et decem statu- 
arios quam decem illos oratores Pergami in canonem certum 


1l) voll. Herc. coll. II tom, E fol. 162—107, rec. F Buecheler Ind. 
lect. Gryphisw. WS. 1860/70 p. 41—22. — 2) ed. in ,,D. Schriften d. róm. 
Feldmesser hrsg. u. erl. v. F Blune, K Lachmann u. A Rudorff* I (1848) 
403—404. 
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redactos esse sibi persuasit. Et CRobert! ex undecim 
pietoribus, quos Quintilianus (l. L) pro decem enumerat, 
non cum Brzoska Euphranorem extremo loco nominatum 
sed Polygnotum, qui tabularum pictor G. e. , Tafelmaler*) 
non fuerit, a ceteris seiungens Broskae sententiam in uni- 
versum probavit. At in horum virorum doctorum commenta 
lure ac merito M Fraenkel?) peroravit. Cum vero Pergami 
pietura, quantum scimus, sine ullo momento fuerit atque 
Quintilianus non decem sed undecim pictores enumeret, 
et de Pergamenis artificum decadibus et documentis gravibus 
prorsus deficientibus de canonibus artifieum omnino som- 
nium est. Equidem Fraenkelio omnimodo assensus, ut 
perinde in artifieibus atque in poetis scriptoribusque ele- 
gendis homines criticos saltem numeros certos praecipueque 
ternarium numerum adhibuisse ostendam, hano tabellam 
ad extremum annecto: 


Myro, Polyclitus, Lysippus: Cic. de orat. III 7, 26. 
» » Phidias: Dionys. Hal. de Thuc. iud. c. 4 p. 8T R. 
Alcamenes, ,, » » ,, de admir, vi dic. in Dem.c.50 
p. 1108 R. 


» 5 » Dio Chrys. or. XII 45 p. 207 M. 
Polygnotus, Pauson, Dionysius: ^ Arist. art poet. c. 9 p. 1448 a. 


Zeuxis, Aglaophon, Apelles: Cic. de orat. III 7,26. 
» Protogenes, » Dionys. Hal. de Thuc. iud. c. 4 p. 817 R. 
Polygnotus, Timanthes, Parrhasius: Dionys. Hal. de admir. vi dic. in Dem. 
c. 50 p. 1108 R. 


» Aglaoplon, Zeuxis: Dio Chrys. or. XII 45 p. 207 M. 
Aristides, Pausias, Nicophanes: ^ Athen. XIII 21. 
Zeuxis, Polygnotus, Euphranor: Philostr. vit, Apoll. II 20. 


Zmilis, Rhoecus, Theodorus: Plin, nat. hist, X XXVI 90. 


1) ,Archáologische Márchen aus alter und neuer Zeit — Philolog. 
Unters. hrsg. v. A Kiessling uv. UvWilamowitz-Moellendorff Hft. X (1856) 
(1—:2. — 2) ,,Gemálde-Sammlungen u. Gemálde-Forschung in Pergamon" 

i ,Jahrb. d. kais. d. arch. Inst.^ VI (1891) 49—600. 


VI. 


Sententiae controversae. 


. Plutarch. amat. c. 9 (0149 F) lego: * " ", 0zc6(c o3tx- 
LO eror X«L zasoepóg ... 
. Iamblich. de vit. Pythag. c. 36 p.267 post Myiam 


AÁrignotes nomen inserendum esse conicio. 


. Io. Tzetz. schol in Lyoeophr. I 251M : Codicum 


lectio "Opmoog 0 zroÀée (zoÀetóg Mueller) reti- 
nenda est. 


. Columell. de re rust. I 1, 8 propono: Euphronius, 


Chaeresteus, Euphronius alter,... 


. Àn inscriptio carminis theotisci ,, Das Weszobrunner 


Gebet" nominati ,De poeta' nil aliud nisi ,De 
mundi creatore' significet dubito. 

In Sehilleri adulescentuli carminis, quo pro venia 
feriarum autumnalium concessa gratias agit, versu 
10 (I 8 Goed.) restituo: ,,Doctus * * * 


Seréptoris vita. 

Fridericus Guilelmus Otto Kroehnert, a. d. III Kal. 
Decembr. a. MDCCCLXXIII haud. procul a. Russorum fini- 
bus in vico Eydtkuhnen nominato natus atque fide? evangelicae 
addiclus swm. | Quod et pater Guilelmus et mater | Elisabeth 
e gente Pfundinerana adhuc vivunt, valde gaudeo. | Puer 
quattuor annorum Gwmbinnam mairis sorori Mariae eiusque 
coniugi Hermanno Matthée traditus sum, qui diligentissime 
optimeque me erudiverunt atque ad. id tempus omnimodo adiu- 
vant. (Quoad in vila sum, eis semper gratias quam summas 
habebo. Prima litterarum elementa avus Iosephus Pfundtner, 
ludi magister, dom? me docuit, et cum octavum agerem ammwm, 
gymnasium | urbis. Guwmbinnae | Fridericiamum | regium | adii, 
quod twm auspicus florebat Iw Armnoldt, viri clarissimi, 
mox Antoni Viertel, doctissimi. humamissimique viri, n. cuius 
locum non multis amnis post Georgius Kanezow, vir liberalis- 
simus, successi. Sed vere a. h. s. XCIII cwm  maturitatis 
testimonio a gymnasio dimissus in academiae Albertinae Regi- 
montanae cives receptus swm, wt magna ingenii inclinatione 
ductus litterarum Graecarum IRtomanarum Germanicarum studiis 
me darem. Legi vero philologorum proseminarii sodalis fui 
per sex menses, per sex semesiria seminari. Idem Germanico 
seminario, quod Oscari Schade, homestissimi viri et veneran- 
dissimi, auspiciis viget, tres annos sodalis nlerfwui. — Praeterea 
Hermanno | Bawmgart, viro huwmanissimo, | gratiam | habeo 
maximam, quod me exercitationibus | aesthetico- criticis beni- 
gnissime admisit, et Ottoni Rossbach, doclissimo viro, per quem 
archaeologicarwm | exercitationum | participem esse. mihi licuit. 


Scholas frequentavi virorum. doctissimorum: 
Bawmgart, Brinkmann, Gercke, Haendtke, OHof]- 
mann, Jeep, K Lange, Ludwich, O Rossbach, Rwueht, 
Schade, Thiele, | Uhl, Walter, 


quibus studiorum meorum adiutoribus omnibus summas habeo 
gratias atque semper habebo, inprimis autem Arthuro Ludwich, 
praeceptori meo dilectissimo, qui omni modo atque omm tem- 
pore et opera et consilio mihi favit nec non. Augusto Brink- 
mann, viro doctissimo atque benignissimo, et. Udalrico , F'ried- 
laender, amico meo litleratissimo, qui in hoc opusculo elabo- 
rando optime me adiwverunt. | Item maximam gratiam debeo 
bibliothecae et. «wlicae et publicae Monacensis vectori hwma- 
missimo, quo auctore codicis laterculus diligentissime mhz de- 
scriptus est, atque loanni Graeven et Georgio Karo, wiris 
doctissimüs, qui liberalissime accuratissimeque nonnullas codicum 
particulas mihi denuo contulerunt. 

Postremo commemoretur hanc dissertateunculam etsi (on 
urgumento tamen forma valde differre a libello, quem amplis- 
simus philosophorum: ordo Regimontanus a. d. XV Kal. Febr. 
h. à. praemio exornavit. examen quod. vocamus rigoroswm pridie 
Kal. Iun. h. a. absolvi. 
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